ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA

CIRCULARN. 80 ,DE 11 DE DEZEMBRO DE 2009

Custas Finais. Multa Penal. Certiddo Negativa de Debifto da
Fazenda Estadval. Inscrigdo em Divida Ativa — GECOF

Aos Juizes de Direito e Julzes Substitutos

Comunico que, doravante, a inscricdo em divida ativa somente ocorrera
quando o mesmo devedor possuir débitos da mesma natureza cujo montante atinja o minimo de
R$ 700,00 (setecentos reais), em consonancia com o disposto na MP 160/09 do Estado de Santa
Catarina que dispoe:

Art. 32 Fica autorizada a suspensdc da inscrigdo em divida ativa de
débitos relativos:

| - ao ICMS e ao ICM, ndo superiores a R$ 5.000,00 (cinco mil reais);

Il - ao IPVA, ndo superiores a RS 300,00 (trezentos reais);

Il - ao ITCMD, nao superiores a R$ 500,00 (gquinhentos reais); e

IV - a custas e a taxas judiciais, e aos demais débitos junto &
Fazenda Publica Estadual, tributarios ou nao, iguais ou inferiores ao valor
previsto no inciso |l do art. 5° da Lei n® 12.646, de 4 de setembro de 2003.

& 12 Os débitos, de mesma natureza, de responsabilidade do mesmo
devedor deverio ser inscritos em divida ativa sempre que seus montantes
atingirem os valores referidos neste artigo.

§ 29 Para efeitos do § 1° considerar-se-do de mesma natureza os
tributos relacionados no inciso | do caput.

§ 3° Os debitos referidos neste artigo nao inscritos em divida ativa e
nao recolhidos espontaneamente pelo devedor serac mantidos em
cobranga extrajudicial.

O controle do agrupamento de débitos do mesmo devedor (pelo respectivo
numero do CPF/CNPJ), bem como o represamento da inscrigao em divida ativa de devedores de
custas com valor inferior a R$ 700,00, sera realizado pela Geréncia de Cobranga de Custas Finais
— GECOF, mantendo-se assim as disposigdes do Provimento 07/2008, ou seja, com a incluséo de
devedores de qualquer valor, no fluxo de cobranga de custas.

Alerto gque para possibilitar o agrupamento & imprescindivel que ocorra a
informacéo no cadastro da parte do respectivo numero do CPF/CNPJ, para tanto, deve ser
observada a determinagao constante do art. 213-A do Cadigo de Normas da Corregedoria-Geral da
Justica.

Tendo em vista a possibilidade de cobranga das custas inferiores a RS
700,00 pela via extrajudicial conforme § 3° do art. 3° do dispositivo citado, em acordo com a
Secretaria de Estado da Fazenda, sera enviada pela GECOF, listagem diaria de devedores de
custas de qualquer valor, para que nao seja fornecida Certidao Negativa de Deébito da Fazenda
Estadual para estes devedores.
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Importante ressaltar que, em relagao as multas penais/criminais, por
tratarem-se de recursos do Fundo Penitenciario Nacional — FUNPEN, e pelo inciso IV, do
dispositivo citado, conftrariar o parecer da Advocacia Geral da Unido no Processo
00400.000755/2005-14, devem continuar sendo inscritas em divida ativa as multas nao pagas de
qualquer valor, mantidas as orientagbes dos arts. 353, 354 e 355 do Cddigo de Normas da
Corregedoria-Geral da Justica.

Segue anexa copia do Parecer da Advocacia Geral da Unido no Processo
00400.000755/2005-14,

Concluo solicitando que estas orientagdes sejam transmitidas ao Assessor
Judiciario, ao Chefe de Cartério e ao Contador Judicial da Comarca.

o

i
[¥ rindade dos Santos
CORREGEDOR-GERAL DA JUSTICA




ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO

PROCESSO N° 00400.000755/2005-14

Interessado - Departamente Penitencidrio Nacional — DEPEN

Assunto : Apreciagio de Parecer da Corregedoria-Geral da Justica de Santa Catarina: Execucio ¢ repasse da pena de
mulla criminal, Alteragio do Codigo de Normas da Corregedoria-Geral do Tribunal de Justica de Santa Cataring,
FUNPEN,

{*} Parecer n® AC — 047

Adoto, nos termos do Despache do Consultor-Geral da Unido n" 661/2005, para os fins do arl. 41 da Lei
Complementar n® 73, de 10 de feverciro de 1993, o anexo PARECER N® AGU/SF-03/05, de 28 de junho de 2003,
da lavra do Consullor da Unifo, Dr. OSWALDO OTHON DE PONTES SARAIVA FILHO. e submeto-o ao
EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA REP‘l:[BLEEA, para os efeilos do art. 40, § 1", da referida Lei
Complementar,

Brasilia, 28 de novembro de 2005,

ALVARO AUGUSTO RIBEIRO COSTA
Advogado-Geral da Unifio

{(*) A respeito deste Parceer o Excelentissimo Senhor Presidente da Repiblica exarou o seguinte despacho: "Aprove.
Em, 29.X1.2005".

Despacho do Consultor-Geral da Unifio n® 661/2003
Processo n® 00400.000755/2005-14

Procedéncia :Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional
Interessado :Departamento Penitencidrio Nacional — DEPEN
Assunto ;Oficio n® 537/2005-DEPEN/GARB.

Senhor Advogado-Geral da Unido,

1. A Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional encaminha a esta Consultoria-Geral da Unido, s instincias do Diretor
do Departamento Penitencifrio Nacional - DEPEN, expediente oriundo da Corregedoria-Geral da Justiga de Santa
Catarina dando conta de resolugio daquele Orgdo, orentando - no Estado de Samta Catarina - quanto ao
recolhimento da multa penal prevista no art, 51 do Codigo Penal, atrav és dos procuradores da fazenda estadual,

2. Com efeito, apds a alieragio do Cadigo Penal ¢ o surgimento de jurisprudéncia assentando que a mulia passou a
considerar-se divida de valor ¢ nao pena, donde a arrecadacio pela procuradornia fazendaria, a referida Carregedoria
deu-a como sendo do Estado de Santa Catarina, o que substanciou-se no Provimento n® 000/2005 de 13.01.2005 que
alterou o Codigo de Normas da CGJ/SC.

3. Pelo Parecer n® AGU/SF 03/2005 o Sr. Consultor da Unido reexaminou o assunio - gue ji bvera ocasiao de
enfrentar no Parecer GM 0092000, segundo o qual as multas penais deveriam ser execuladas pelo rito da Lei n®
6830, requeridas pela Procuradoria da Fazenda Federal ou Estadual, conforme a condenagio ¢ carreadas ao Fundo
Penitencidrio Nacional ou Estadual respectivamente - e sugeriu revisio para, mantida a co-legitimagio (federal ou
estadual), serem os recolhimentos carreados apenas a0 Fundo Penitenciario Nacional para posterior redistribuicao
uos Estados.

4, Nessa linha, as conclusdes do referido parecer, que no mais manteve a orientagio anlerior, devem ser prestigiadas,
sublinhando-se, entretanto, que o exerc icio dessa competéncia administrativa de representagio Fazenda Publica ¢
atribuida ac Advogado da Unido, ¢ ndo & Procuradoria da Fazenda Nacional, pois que a esta lhe cabe tio s0 a
execugdn da divida tributiria ¢ a representagio da Unido nas causas de natureza fiscal, que ndo € o caso. Essa
inteligéneia parcce inteiramente aceitavel eis que a expressio Fazenda Piblica ndo indica apenas a Fazenda Publica
na execugio tributiria sendo também diz respeito a gualquer interesse patrimonial do Estado ou da Unido. Por isso, a
expressan inserta no art, 31 do Codigo Pepal nao implica necessariamente na atuagao da Procuradoria da Fazenda
Nacional, mas ao contrario, indica que cabe ao representante da Fazenda Piblica atuar conforme estabelecido na Lea
respectiva. No caso da Uni do, a Fazenda Publica € representada em juizo pelo Procurador da Fazenda Nacional
somente quando cuidar-se de execugio da divida ativa tributiria ou de causa de natureza fiscal art, 131, § 3 CF ¢
art. 12, 11 ¢ V, L.C 73/93); nos demais casos - como o de cobranga da multa penal, inclusive - a Fazenda Pdblica ¢
representada pelos Advogados da Unido.

Desse modo, parece o caso de expedir-se orientacio em direcio parcialmente contrdria & exarada no Parecer GM



009/2000 que por isso, deverd, nesse ponto, submeler-se i revisio do Sr. Presidente da Republica mantidas as
demais conclusies das letras "a”, "¢ e "d” do item 56 (Parecer AGU/SF 03/2005).

A consideragao.

Brasilia, 25 de agosto de 2005,

MANOEL LAURO VOLKMER DE CASTILHO
Consultor-Geral da Unido

PARECER N* AGU-SF-03/2005
PROCESSO N* (0400.000755/2005-14
INTERESSADC: Departamento Penitencidrio Nacional - DEPEN

ASSUNTO: Apreciacio de Parecer da Corregedoria-Geral da Justica de Santa Catarina: Execucio e repasse da pena
de multa criminal. Alieragio do Codigo de Normas da Corregedoria-Geral do Tribunal de Justica de Santa Catarina.
FUNPEN.

EMENTA: Multa Criminal. Exegese do art. 51 do CP ¢ do art. 20, V, da LC n® 7994, Nio sucedeu, com a alteragio
legislativa do artigo 51 do Codigo Penal, qualquer alteraciio da natureza da sangiio pecuniaria criminal, que continua
sendo estritamente penal, apenas passando a ser cobrada através do procedimento estabelecido na Lei n® 6,830, de
22 de setembro de 1980, por considerar o legislador tal rito mais célere e efetivo. Compete as Procuradorias das
Fazendas Publicas dos Estados ¢ da Uniao a inscrigio em divida ativa ¢ a promog o de execugao fiscal de multas
criminais, segundo a respectiva sentenga penal condenatoria transitada em julgado for provenmienle da Justica
Estadual ou da Justia Federal. No dmbito federal, a competéncia administrativa de representag io da Fazenda
Pibliea ¢ da Procuradoria da Unifio. Ex vi do inciso V do art, 2o, da Lei Complementar n° 7%%4, o produto da
arrecadachio das multas criminais deve ser carreado para o FUNFPEN, quer a condenacio provenha da Justiga
Estadual, quer da Justiga Federal, para consecugao dos objetivos da lei e posierior repasse aos Estados. Nio se
aplicam os limites de valor para a inscrig 4o e ajuizamento quando se tratar de débitos decorrentes de aplicagao da
multa criminal, sobrelevando, na espécie, o principio da moralidade administrativa ¢ as [ungdes repressivas ¢ de
ressocializagio da pena.

I - HISTORICO
Excelentissimo Senhor Consultor-Geral da Unido,

O Departamento Penitencidrio Nacional, na condigio de gestor do Fundo Penitenci ario Nacional - FUPEN,
instituido pela Lei Complementar n® 79, de 7 de janeiro de 1994, envia, para apreciagio juridica, Parecer da
Corregedornia-Geral da Justi ¢a do Tribunal de Justiga do Estado de Santa Catarina, gue versa sobre o orgio
competente para promover a execugao, em face do artigo 51 do Cadigo Penal, com redagao que lhe foi dada pelo
artigo 1o da Lei n® 9.268, de lo de abril de 1996, ¢ sobre o repasse dos valores das penas de multa criminal,
provenientes de sentengas transitadas em julgado.

2. Traga-se, propedeuticamente, i colagio a nova redagio do artigo 51 do Codigo Penal. que. alias. nao prima pela
clareza:

"Art. 51. Transitada em julgado a sentenga condenatoria, a multa serd considerada divida de valor. aplicando-se-lhe
as normas da legislagao relativa a divida ativa da Fazendn Piblica, inclusive no que concerne as causas interruptivas
e suspensivas da prescrigio.”

3. Transcrevam-se, outrossim, alguns preceptivos da Lei Complementar n® 79, de 7 de janeiro de 1994, concernentes
a0 Fundo Penitenciario Nacional (FUNPEN):

"Art. 1% Fica instituido, no Ambito do Ministério da Justiga. o Fundo Penitenciario Nacional (FUNPEN), a ser
gendo pelo Departamento de Assuntos Penitenciirios da Secretaria dos Direitos da Cidadania e Justiga, com a
finalidade de proporcionar recursos ¢ meios para financiar ¢ apoiar a8 alividades e programas de modernizagao ¢
aprimoramento do Sistema Penitencidrio Brasileiro.”

"Art, 2%, Constituirdo recursos do FUNPEN:

IV - recursos confiscados ou provenientes da alicnagdo dos bens perdidos em favor da Uniao Federal, nos termaos da
legislagao penal ou processual penal, excluindo-se agueles ja destinados ao Fundo de que trata a Ler n. 7.560), de [9
de dezembro de 1986;

V - multas decorrentes de sentengas penais condenatorias com transito em julgado (destaguel em negrito);



VIL - cingiienta por cento do montante total das custas judiciais recolhidas em favor da Uniao Federal, relativas aos
seus servigos forenses;”

4. Nole-se que a redagdo do inciso V do artigo 2° da Lei Complementar 79 também n o € das mais felizes, gerando
interprelagtes dispares.

5. I mais: alguns Estados, como o de Sdo Paulo, crisram, com supedineo no arligo 24, caput ¢ inciso 1, da
Constituigio da Repiiblica, o seu préprio Fundo Penitencidrio Estadual e estabeleceram como receita do mesmo,
entre oulras, as mullas penais aplicadas pelos drgios judiciais do Estado, sob o fundamento do uso da competéncia
concarrente para legislar sobre direito penilenciario.

6. O Parecer, em comenlo, da Corregedoria Geral da Justica do Estado de Santa Catarina propoe alleragio da
redagio do artigo 354 do Cddigo de Normas da Corregedoria Geral de Justica daquele Estado, com os seguintes
fundamentos:

a) com a nova redagio do artigo 51 do Cddigo Penal, mudada pela Lei n® 9.268, de Lo/4/1996, ¢, com o passar do
tempo, o Egrégio Superior Tribunal de Justiga declarou a ilegitimidade do Ministério Piblico para promover as
execugnes das multas criminais, tendo, ainda, adotado o entendimento de que a inscrigio da referida multa nao paga
em divida ativa e sua respectiva execugio seria da al gada da Procuradoria da Fazenda Estadual, ndo da Federal;

h} o Parecer, em baila, reforga o que foi dito acima com o volo do Senhor Ministro Felix Fischer, ao relatar o
Conflito de Atribuigio n® 107, da Paraiba, publicado no DIU de 19/12/2002:

~Inicialmente, no que tange & matéria de fundo, atinente & atribuicio para promover a execugio da pena de mulla.
cumpre ressaltar que a quaestio ji € pac ifica no dmbito deste Tribunal, que tem se pronunciado no sentido de que a
nova redagio do arl. 51 do CP néo apenas proibiu a conversio da pena de mulla em detengio, no caso de
inadimplemento, considerando-a divida de valor, mas ambém determinou a aplicagio da legislagio pertinente @
divida ativa da  Fazenda P 0blica, afastando &  legitimidade do  Ministério  Pablico.
Na verdade, o pedido deveria ter sido remetido @ Procuradoria da Fazenda do Estado, a quem compete inscrever a
mulia nde paga na divida ativa do Estado.-

¢} Destacou, ainda, o Parecer da focalizada decisio:

-MULTA IMPOSTA EM PROCESSO CRIMINAL (CODIGO PENAL - ART. 51) - Lei n° 9.268/96. COBRANCA
- ILEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL - LEGITIMIDADE DA FAZENDA PUBLICA.
Desde o advento da Lei 9.268/96, compete ao Estado, através de seus procuradores. cobrar divida correspondente a
pena de mulla imposta em processo criminal (CP Art. 51), O Ministério Pablico carece de legitimidade para 1al
cobranga. (CA 76-RJ, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DIU de 31/5/99),

-CONFLITO DE COMPETENCIA. MULTA IMPOSTA EM PROCESSO CRIMINAL (CODIGO PENAL - ART.
51) LE1 9.268/%6. COBRANCA. FAZENDA PUBLICA.

I- Desde o advento da Lei n® 9.268/96, compele ao Estado, através de seus procuradores, cobrar divida
correspondente a pena de multa imposta em processo criminal (CP art. 51).

2- Conflito conhecido, para declarar a competencia do Juizo de Direito da 4* Vara Criminal de Niterdi-RJ, Rel. Min,
Fernando Gongalves, DJU de 27/11,2000),

Compete a Fazenda Pablica cstadual a inscricho da multa, cabendo aos julzes originais dos feitos criminais
encaminhar & Procuradoria-Geral do Estado, que lem entre as suas funghes inslitucionais promover a mserigao, o
controle ¢ a cobranga da divida ativa estadual (art. 99, VI, VI, da Const. SP), as copias necessdrias para a inscrigio
da divida ativa {em especial a sentenga comprovante de seu triinsito em julgado, cipias da notificagdo para
pagamento em dez dias e certidao do decurso do prazo sem o pagamento.-

7. Conforme sugerido pelo Parecer, em exame, foi alterado o preceptivo do artigo 354 do Cadigo de Normas nele
aludido. Vejamos o novo teor do art. 354 do Cédigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica de Santa Calarina:
-Arl. 354, Mensalmente, devera ser [eita relagiio dos novos feitos arquivados nessas condigoes, indicando o nimero
do processo, o nome do réo ¢ o valor da multa, repassando-a & Procuradoria Geral do Estado de Santa Catarina,
argao responsivel pela execugio das multas penais.-

8. Com & intengfio de entrar em consonincia com a Lei Estadual n® 12,646, de 4 de setembro de 2003, {oi, lambém,
aceita a proposia de acréscimo dos pardgrafos 19 ¢ 2° ao artigo 353 do referido o Cadigo de Normas, com as
seguintes redaghes:

-§ 1" Nao procedido o pagamento, 0 processo serd arquivado administrativamente desde que o valor da multa seja
igual ou inferior a setecentos reais.

& 27 Nao ocorrerd o arquivamento quando, em face do mesmo devedor, sobrevierem outras dividas cujo somatorio
ultrapasse o referido valor.-



Y. Por fim, opina o Parecer, em anilise, pela mantenga dos artigos 356 ¢ 360 do C ddigo de Normas, que abrangem
05 casos em gue o5 apenados-devedores recolhem diretamente ao FUNPEN as multas penais antes do ajuizamento
de execugio fiscal, pelo menos até que sobre este tema manifestem solugio a Procuradoria-Geral do Estado de Santa
Catarina e o proprio Poder Executivo Federal em face do FUPEN, isio porque, ainda segundo o examinado Parceer
da Corregedoria Geral de Justiga de Santa Catarina, embora a Lei n® 9.268, de 1° de abril de 1996, que deu nova
redagio ao artigo 51 do Codige Penal, tenha, conforme enfim dirimiu a jurisprud éncia, conferido compeiéncia aos
Estados-Membros para o ajuizamento das execug des das multas criminais, nio desviou do FUNPEN o destino do
produto das multas penais das sentengas condenatdrias, isso em razio de ndo ter revogado o inciso V do artigo 2° da
Lei Complementar n® 7994, o qual, como vimos, cstabelece que as mullas decorrentes de seniengas penads
condenatdrias com trinsito em julgado constituem recursos desse fundo,

[1 - ANATUREZA JURIDICA DA PENA DE MULTA CRIMINAL

10. Passado uma década, ¢ alpumas controviérsias relacionadas com a multa eriminal, apis as edicoes da Lei
Complementar n® 79, de 7 de janeiro de 1994, instituidora do FUNPEN, ¢ da Lei n® 9.268, de 1 de abril de 1996,
que da nova redagao ao artigo 51 do Codigo Penal, de certo modo, ainda perduram.

11, As davidas quanto & melhor interpretagio dizem respeito ao drgio com legitimidade processual para promover a
respectiva execugao fiscal, 4o juizo competente, bem como ao destino final do produto da sua arrecadagao,

12, Quanto ao primeiro aspecto, de fato, surgiu, inicialmente, rizodvel tese no sentido de que drgao compelente para
promover a execugio fiscal da multa criminal continuaria sendo o Ministério Pablico Federal ou Estadual, conforme
fosse a sentenga penal condenatdnia oriunda da Justiga Federal ou Estadual, seguindo, apenas, o rito processoal da
Lei de Execugiio Fiscal (Lei n® 6,830, de 22 de setembro de 1980).

13. Manifestaram-se no sentido dessa exegese a Procuradoria-Geral de Justica do Estado de S&o Paulo, atraves do
Aviso n” 230/96, lambém o Ministério Piblico daquele Estado, o Tribunal de Jusliga do Estado do Rio Grande do
Sul, por meio do Provimento n° 12/96-CGJ, o Ministério Pablico Federal, através da Decisao n” 04097 - SPG/EHB,
em decorréneia do voto do Relator Dr. EDINALDO DE HOLANDA BORGES, bem como o abalizado penalista
CELSO DELMANTO (in "Codigo Penal comentado”, Rio de Janeiro; Renovar, 1998, p. 87/88), entre oulros,

14, Vejamos a opimido de DELMANTO: "A redagio dada ao art. 51 do CP pela Lei n® 9.268/46 ndo autoriea
concluir que a reprimenda pecunidria foi transformada em simples débito monetdrio, perdendo a sua naturcea
sancionatoria. Antes, leva ao entendimento que a expressio "divida de valor” foi empregada com o sentido de que a
multa terd ou receberd o mesmo tralamento do crédito fiscal, aplicando-se & agio de execugdo o mesmo regime
processual de execuglio fiscal. ou seja, o da Lei n” 6.830/80. de modo que resta inalierado o art. 164 da LEP, o qual
confere legitimidade ao Ministério Pablico para promover, perante a Vara das Execugoes Criminais, a cobranga do
valor da multa (TACISP, - RIDTACr 34/35).°

15. Entretanto, apos novas reflexdes sobre a controvérsia, ¢ diante da reiterada jurisprudéncia do intérprete altimo ¢
maior da legislagio infraconstitucional o Colendo Superior Tribunal de Justiga, em recursos interpostos pelo
Ministério P dblico do Estado de Sao Paulo, cujas decisoes foram desfavoriveis ao parquet estadual, embora nao
tenha o Egrégio Pretdrio examinado a questdo diante iambém da Lei Complementar n” 79, de 7.1.94 (instituidora do
FUNPEN), a coisa mudou de figura.

16. A jurisprudéncia que se pacificou no 8.T.)., fixando a definitiva interpretag 8o do artigo 51 do Codigo Penal,
com a redagao estabelecida pela Lei n° 9.268, de 19 de abril de 1996, & no sentido de que a multa penal, em sua
origem, continua tendo o carater de sangdo pecunigria criminal, mesmo quando transformada em divida de valor,
apis o trinsito em julgado da sentenga penal condenatGria,

17. Com cfeito, trata-se de matéria criminal a pena de multa imposta por sentenga criminal condenatoria, mas a sua
forma de cobranga é gue passou a ter o cardter civil ou extrapenal, com o escopo de imprimir i execugio maior
eficicia.

18. Ressalle-se que o cardter civil ou extrapenal é concernente & inscrigio em d ivida ativa de natureza nao-tributana
e i execugin do respective crédito, nos termos dos artigos 2% e 67, § 17, da Lei o 6,830, de 22 de setembro de 149810,
pois o titulo original serd sempre penal, oriundo de uma sentenga condenatdria transitada em julgado,

19. E niio podia ser mesmo de outra forma, tendo em vista que a Constituigio da Rep Gblica, no seu artigo 57, XLVI,



¢, indica 8 multa como uma das formas de pena criminal, do mesmo jeito, em que os artigns 32, 11 ¢ 449, do Codigo
Penal, niio revogado, indicam a multa como uma das espécies de pena.

20, E mais: com a nova sistemdtica do artigo 51 do Codigo Penal, e a revogagio dos § § 17 ¢ 2° deste artigo, wormou-
se impossivel a transformagiio de multa em pena de detengio, mesmo que o condenado solvente deixe de pagar a
mulla ou frustre a sua execugdo, sendo este mais um motivo da ilegitimidade ativa, no caso, do Ministério Pablico.

21. A sentenga, transitada em julgado, que impds pena de multa, produz os efeitos proprios de uma decisio penal
condenatdria, inclusive os efeitos da reincid éncia no caso de o agente cometer novo crime,

22, Como explicita Luiz Flivio Gomes, apoiado em ampla jurisprudéncia do TACRIM-SF, -apds o transito ¢m
julgado, consoante 0 novo texto legal, a multa se transforma em divida de valor. Antes, no entanto. da cobranga
judicial (execu ¢in), é perfeitamente possivel que haja pagamento espontineo. O réu tem dez dias para pagar a mulla
sponte propria no juizo criminal mesmo (nido foi revogado o art. 50 do CP). Nao efetvando o pagamento, extrai-se
certidio da condenagiio, que seri cnviada i Fazenda Piblica (Estadual ou Federal, conforme a hipotesce) para
inscricio. A partir dai 0 que interessa para a execugio da multa, de modo exclusivo, € 0 seu aspecio extrinseco, isto
¢, a "divida de valor” que ela representa, sem nenhum reflexo mais na liberdade ("status libertatis”) do condenado, ¢
jd nio serd correto sequer falar em prescrigho penal, sendo em preserigio (de crédito) civil. A cobranga Judicial
dessa divida de valor (decorrente de uma multa penal) € regida pela Lei 6.830/80 (Lei de Execugio Fiscal),
observando-se que se trata de divida ativa nio-tributiria da Fazenda Piblica (Lei 4.320, art. 39, § ). A CXCCUGAD,
obviamente, deve ser precedida da inscrigho da divida ativa (v. Lei 4.320/64, art. 39, § 1%)".

23. E prossegue o ilustre Professor Luiz Flavio Gomes, espelhando o emendimento da melhor doutrina:

"As maiores celeumas surgidas depois do advento da lei 9.268/96, dentre outras, sio as scguintes: 4 multa gue se
converte em divida de valor apés o tr insito em julgado da sentenga penal condenatdria, afinal, tem natureza penal
ou civil? Quem tem legitimidade para iniciar 4 exccugio? De quem € a competéncia? A controvérsia em lomo
desses ponlos generalizou-se (na doutrina ¢ na jurisprudéncia). E tem origem, na nossa opiniao, em uma sutil
distingiio que ainda niio foi bem compreendida: uma coisa ¢ a multa como sangio penal (como pena), que ¢ imposia
na sentenca condenatéria; outra muito distinta é o valor monetério (o crédito ou a divida) que cla gera. Vendo-se a
multa do ponlo de vista intrinseco, nao ha como negar sua naturcen penal, E uma pena, que ganha forga juridica com
a sentenca condenatdria. Intrinsecamente considerada, portanto, 4 multa nio perde jamais esse cardter penal. Mesmo
porque, independentemente da execugio do valor monetirio (do "quantum” do débito) que cla expressa, a
condenagiio penal produz seus efeitos penais naturalmente: de gerar reincidéncia, de impedir a incidéncia de alguns
institutos penais, anlecedentes, ete. Todos os efeitos penais da senienga condenaldria incidem contra o condenado,
em suma, independentemente do destino que tenha o crédito ou a divida emanado da multa. A nova lei “ndo retirou
o cardter penal da sangio pecunidria, mas apenas passou a considerd-la como divida ativa para fins de execucio, de
tal forma que, para oulras finalidades, continua com o mesmo cariter punitivo™

Do ponto de vista extrinseco (externo), a multa, como se vé, nio passa de um valor monetirio (quantilicado ou
quantificivel em reais): € um crédito da Fazenda Piblica. Tributirio? Nio, porque nio decorre de nenhum tributo.
E. portanto, um crédito nio-tributdrio, denominado pela Lei 4.320/64 (ant. 39, § 27) de "divida ativa nio tributdria.
Esse crédito nao tributdrio lem natureza civil (por isso que nao ¢ correto falar, a partir de sua constiluigio, em
prescrigio “penal”).

Como se pode verificar, transilada em julgado a sentenga condenatéria, que impis pena privativa de liberdade ¢
multy, nascem para o Estado duas pretensoes execuldrias: uma de natureza penal e oulra de natureza civil. Cada qual
deve ser exercida no seu juizo competente, sendo que a legitimagio para tanto € distinia, conforme cada hipdtese, A
primeira (pretensio executdria penal) surge com o trinsito em julgado para ambas as parles; a Segunda, logo que
transcorrido o prazo de dez dias para pagamento espontineo (CP, art. 50 ¢ LEP, arls, 168-169).

()

Agora, depois do advento da lei 9.268/96, a execugdo "civil” do valor monetirio decorrente da pena de mulia tem
seu regime juridico disciplinado pela Lei de Execugdo Fiscal, € dizer, a essa "divida de valor”, por forga de expressa
vontade legislativa, aplicam-se "as normas da legislagio relativas a divida ativa da Fazenda Piablica”, As quesiies
processuais (ndo meramente procedimentais, como alguns afirmam) atincnics i legitimidade (para a execugio) ¢
competéncia dessa divida sio resolvidas pelas normas concernentes i legislag a0 da divida ativa da Fazenda Publica,
Anles, em sintese, era a LEP que definia tais assuntos (art. 164). Agora, € a Lei de Execugio Fiscal (6.830). Singela
leitura dessa lei revela que a iniciativa da execugiio ¢ da Procurndoria Geral do Estado ¢ a competéncia € di Juizo
das Fxccugdes Fiscais (apds a devida inscri gioda divida)." {Arligo ¢ obra retrocitados).

24. Explicitando. o Excelentissimo Senhor Minisiro ADHEMAR MACIEL, em votos proferidos no REsp 180.921-
SP ¢ no REsp 175.912-SP, transcreveu a seguinte doutrina a respeito do significado da expressao “divida de valor”™:

"Divida de valor, segundo o Professor ARNOLDO WALD, ¢ aquela em que "o débito n ao ¢ de certo aomero de
unidades monetarias, mas do pagamento de uma soma correspondente a certo valor. A moeda, nesle caso, nkio



constitul 0 objeto da d fvida, mas uma simples medida de valor. A divida € de um guid ¢ nio de um quantum,
representando um valor correspondente a um bem determinado ¢ ndo certo nimero de unidade monetarias.” ("Curso
de Direite Civil Brasileiro: Obrigagies ¢ Contratos”, 12 ed., Revista dos Tribunais, 1995, p. 52).

SOIBELMAN também a conceitua como "divida na qual o objeto néo é o dinheiro como dinheiro, mas o dinheiro
como meio de medida de um valor patrimonial que ele representa no momento da conclusiao do contrato, Se houve
desvalorizagio do dinheiro no decorrer do contrato, o credor ja ndo receberi o valor que ele pretendeu ao contratar,
Dai a aplicagio da corregiio monetiria, correcio do valor do objeto do contrato. A divida de valor seria o oposto da
divida pecuni aria. Nesta o dinheiro é o meio de pagamento, pouco importande sua desvalorizag do ("Diciondrio
geral de direito”, Bushatshy, 1974, p, 217 e 218)."

25, Portanto, o Egrégio Superior Tribunal de Justiga deixou assentado que ndo sucedeu, com a alleracio legislativa
do artigo 51 do Codige Penal, qualquer alteragio da natureza da sanciio pecunidria criminal, que conlinua sendo
estritamenle penal, apenas cobrada através do procedimento estabelecido na Lei n ° 6.830, de 22 de selembro de
1980, por considerar o legislador tal rito mais ¢ élere e efetivo.

1T - ENTE E ORGAOQ LEGITIMADOS A AJUIZAR A PENA DE MULTA CRIMINAL

26. Uma outra questdo € a identificagio da Fazenda Poblica legitimada a ajuizar a exccugdo do valor da pena de
multa.

27. A execugiao nio se procede mais de acordo com os artigos 164 ¢ sepuintes da Lei 7.210, de 11.7.84 (Lei de
Execucio Penal): deixa de ser atribuigio do Minist éria Pablico, passando & Procuradoria da Fazenda Publica a
competéncia para a promogae da execugdo no juizo civel das execugies fiscais, nos termos da legisla ¢io da
cobranga da divida ativa.

28. Quanto ao orgao legitimado para tal cobranga, # mencionada jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de
Justiga assentou a tese que a competéncia para a promogio da execuciio fiscal ¢ da Procuradoria da Fazenda Pablica
dos Estados-Membros.

29. Contudo, o Superior Tribunal de Justica nio deixou essa maléria fora de d dvida, mesmo porgue, em nenhum
caso julgado, levou em consideragio a existéncia da Lei Complementar o° 79, de 7.1.94, que, com base no artigo
165, § 9°, inciso 11, c/c o artigo 24, caput. inciso [, § 1° da Constituico Federal, criou o Fundo Penitencidrio
Nacional,

30. Ademais, declarou-se que a competéncia seria da Procuradoria da Fazenda P ublica Estaduais, também, pelo Taio
de que, em wdos os casos concretos, tratava-se de pena de multa proveniente de sentenga penzl condenaliria com
transito em julgado, prolatada pela Justiga Estadual.

31. Procurando observar ¢ compatibilizar a jurisprudéncia ja pacificada do Superior Tribunal de Justica, com a
disposicie do artigo 2o, inciso V, da Lei Complementar n® 79/1994, que reza que constituem recursos do Fundo
Penitenct drio Nacional os recursos provenientes das multas decorrentes de sentengas penais condenatorias com
transito em julgado, estou que, sendo a sentenga penal condenatdria transitada em julgado, oriunda da Justica
Federal, a legitimidade para a execugio fiscal da respectiva multa criminal, de propriedade do Fundo Penitencidrio
Nacional ¢ da Advocacia-Geral da Unido.

32. A propdsito, o Parccer da Advocacia-Geral da Unido n® GM - 009, de 13 de julho de 2000, que obleve o -
Aprovo- do Senhor Presidente da Republica, tendo sido publicado no DOU de 17/7/2000, concluin de forma
diferente ao que, posteriormente, se pacificou, in verbis:

Isto posto, concluo que, nos termos do artigo 51 do Codigo Penal, com a redagio dada pelo artigo 1o da Lei n®
0.268, de 11/4/96, bem como nos termos do artigo 2o, incisos V e VII, da Lei Complementar n® 749, de 7/1/94, a
melhor interpretagio ¢ no sentido do reconhecimento da competéncia da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional
para executar os eréditos ndo tribul drios decorrentes de pena de multa imposta por sentenga eriminal condenaliria,
com trinsito em julgado, prolatada pela Justica Federal. Em se tratando de condenacdo decretada pela Justiga
Estadual, a competéneia para a cobranga da mults ¢ da Procuradoria-Geral da Fazenda Estadual.

33. Neste caso, a orientagiio, agora, prevalecente ¢ que compete 4 Procuradoria da Unifo a representagio da Fazenda
Publica Federal, uma vez gue ja se pacilicou a excgese que cabe & Procuradoria da Fazenda Nacional apenas a
execugdo da divida ativa de natureza tributdria ¢ a representagio da Unido nas causas de natureza fiscal, nos termos
do artigo 131, §30. da Constituicio Federal, ¢ do artigo 12, incisos IT e V. da Lei Complementar n® 73/93, que nido &



0 caso. Nos demais casos, como o de cobranga de multa penal, inclusive, a Fazenda Pablica Federal deve ser
representada pelos Advogados da Unido.

IV - O DESTINO FINAL DAS MULTAS CRIMINAIS

34, O artigo 49 do Codigo Penal dispoe gue o produto da pena de multa ird abastecer o fundo penitencidrio, sem
indicacio da esfera administrativa beneficidria do fundo.

35, Insta ressaltar gue, de fato, émbora o Lei n® 9.268/96, que dd nova redagdo ao artigo 51 do Codigo Penal, tenha
eonferido competéncia aos Estados-Membros, por meio de suas Procuradorias, para o ajuizamento das execugies de
multas criminais, conforme interpretagio assenic do Superior Tribunal de Justiga, embora reconhega-se, ndo tenhs o
Egrégio Pretorio examinando a questio com o enfoque da Lei Complementar n® 79/94, que criou o Fundo
Penitenciario Nacional, tal lei ndo desviou do FUNPEN o desting do produte das mullas penais decorrentes das
sentengas condenatdrias transitadas em julgado, quer a condenag do provenha da Justica Estadual. quer da Justiga
Federal.

36, Destarte a Lei ordindria n® 9.268/96 nio derrogou o preceptivo do inciso ¥ do artign 20, da Lei Complementar
n® 79/94, o qual, como vimos, delermina, sem estabelecer qualquer distingdo, que todas as multas decorrentes de
sentengas penais condenatorias com trinsito em julgado constituem recursos do FUNPEN, nem poderia derrogar,
tendo em vista a norma do artigo 163, §90, inciso 11, da Constituigio da Repablica, que atribui competéncia a lei
complementar para estabelecer normas para instituicdo e funcionamento dos fundos.

37, Ja em relagio ao produto das custas judiciais recolhidas em favor da Unido Federal, relativas aos servigos
forenses federais, o preceito do inciso VII, do artigo 20, da Lei Complementar n® 79/94, destina para o FUNPEN
cingiienta por cento desse montante.

38, Por sua vez, o §lo do antigo 3o da Lei Complementar 79, de 7/1/1994, prevé que os recursos do FUNPEN
poderao ser repassados mediante conviénio, acordos ou ajustes.

390 A seu wrmo, o §20 do mesmo artigo 3o delermina que serdo, obrigatoriamente, repassados aos Estados. de
origem, na proporgao de cingilenta por cento, os recursos previstos no inciso V11 do artigo 2o da focalizada le
complementar.

40. Assim, antes do ajuizamento da execugio fiscal, qualquer que seja o juizo prolatador da sentenga de condenagao
penal transitada em julgado, estadual ou federal, o valor da multa criminal deve ser recolhido dirctamente ao
FUNPEN.

41. Em nao havendo o pagamento voluntirio da multa criminal, ¢ em obediéncia a jurisprudéncia do ST, sendo a
sentenga penal condenatdria proveniente da Justica Estadual, compete ao Estado-Membro, através de scus
procuradores, inscrevé-la em divida ativa estadual, emitir a respectiva certidio de divida ativa e promover a
execugao liscal. Apds a arrecadagio dos recursos, os mesmos devem ser transferidos para o FUNPEN, para o
cumprimento de suas finalidades legais.

42. Na hipitese a multa criminal decorrer de sentenga penal condenatoria prolatada pela Justiga Federal, o
respectivo produto da arrecadagio deve ser carreado para o FUNPEN.

43, Vale deixar anotado que o Oficia Circular n” 044/95 do entio Dirctor do Departamento de Assuntos
Penilenciarios da Secretaria dos Direitos da Cidadania e Justiga no ambito do Ministério da Justica, gestor do
FUNPEN, orienta, de conformidade com o art. 3° do Deereto 1.093, de 23 de margo de 1994, que regulamenta a Lei
Complementar n® 79/94. que as mullas penais deverdo ser recolhidas & Fazenda Nacional, utilizando-se para tanto o
DARF - Documento de Arrecadagio de Receitas Federais, soh o codigo especifico. ou entio diretamente na conia
bancaria do FUNPEN.

44, O caput do artigo 60 do Decreta 1.903, de 23 de margo de 1994, que regulamenta a Lei Complementar n® 79/94,
reza que os recursos do FUNPEN poderio ser repassados aos Estados, para a consecugio dos objetivos do artigo 2o
da referida lei complementar, mediante acordo, convénios, ajustes ou qualquer outra modalidade estabelecida em lei.

45, Ji 0 §lo do artigo 6o do Decreto n® 1.093,/94 dispée que serdo repassados aos Estados de origem. na proporgin
de cingilenta por cento. as guantias relativas s custas judiciais recolhidas em favor da Unido Federal, pertinenles
a0os seus servigos forenses.



46. Destarte, cumpre dessentir do entendimento o Estado de S&o Paulo, por exemplo, que concebe que o erédito
relativo @ multa penal imposta pela justiga estaduval pertence ao Fundo Penitencidrio do Estado de Sao Paulo -
FUNPESP, instituido pela Lei n® 9,171, de 31.5.95, com base no artigo 24, inciso L. § § 2° ¢ 3", da Constiluigio da
Repiblica (uso da competéncia concorrente para legislar sobre direito penitencifrio ¢ dircito financeira), pois. nos
termos do seu artigo 27 da lei paulista, as receitas do FUNPESP sio constituidas, entre outros recursos, pelos valores
transferidos do FUNPEN e pelas quantias provenientes de multas penais aplicadas pelos drgaos judiciais do Estado,
devendo o crédito ser cobrado pela Procuradoria-Geral do Estado de Sio Paulo, salve os casos em gue lei penal
especilica destine expressamente o valor da multa ao Tesouro Nacional (por exemplo: art. 38 da Lei 6.368,/76 -
Trifico licito e Uso Indevido de Subst dncias Entorpecentes). Assim, s6 o crédito concernente i pena de multa
imposta pela justica federal deveria ser recolhide ao Fundo Penitencirio Nacional, consoante a Lei Complementar
7994,

47. A seu turno, o Conselho Nacional de Politica Criminal, érgio compelente para normalizar a matéria relativa ao
FUNPEN, consultado a respeito do entendimento do Estado de Sao Paulo, aprovou, por unanimidade, na reunifio
ordindria de julho de 1996, parecer da lavra do Conselheiro FREDERICO GUILHERME GUARIGLIA no sentido
de gue a receita da mulla criminal, independentemente da justica da condenagio ser estadual ou federdl, deve ser
encaminhada ao FUNPEN, sob o argumento da prevaléneia da lei federal sobre a lei estadual a respeiw da mat Cria
(C.F,, arl, 24, § § 17 ¢ 4°).

48. L, em verdade, a Lei Complementar n® 79, no seu arligo 2% inciso V, estabelece que "Constituirio recursos do
FUNPEN: - mullas decorrentes de senlen ¢as penais condenalorias com trinsito em julgada”, sem distinguir a
orgem da condenagiio. E quando quis distinguir, a citada lei o fez expressamente, como se 1€ no nciso VI do
mesma artigo, que destina ao FUNPEN “cingienta por cento do monlante total das custas recolhidas em favor da
Uniao Federal, relativas aos seus servigos forenses."

49, Vale repisar gque a Lei Complementar n® 79, de 1994, ao criar o Fundo Penitenci drio Nacional, visou a
beneliciar a todos os Estados, uma vez que os § § 17 ¢ 2 " do artigo 3° do mencionado diploma legal ¢ o art. 6 do
Decreto n® 1093794 dispoem que os recursos do FUNPEN poderdo ser repassados mediante convénio, acordos
ajusies ou qualquer outra modalidade estabelecida em lei ¢ que serfdo obrigatoriamente repassados aos Eslados de
origem. na proporgio de cingiienta por cento, os recursos provenienles do montante tolal das custas judiciais
recolhidas em favor da Unido, relativas aos seus servigos forenses.

50. Assim, neste ponto, sugere-se que o Parecer da AGU GM - 009, de 13 de julbo de 2000, publicado com o -
Aprovo- Presidencial no DOU de 17/7/2000, sofra revisio.

51. Ouanto ao drgio legitimado para promover a execugao fiscal, compete a Procuradoria da Unido executar a multa
criminal quando o Orgdo prolatador da sentenca penal condenatéria transitada em julgado for Federal. Em se
tratando de condenagio de Justiga Estadual, a competéncia para cobrar a mulia € da Procuradoria-Geral da Fazenda
do Estado, em todos os casos pela via da Lei n* 6.830/80 (Lei de Execugio Fiscal).

V - IMPROPRIEDADE DE FIXACAO DE PISO PARA INSCRICAO DE DEBITOS FISCAIS EM D [VIDA
ATIVA DA FAZENDA PUBLICA E PARA AJUIZAMENTO DAS EXECUCOES FISCAIS NO QUE TANGE
AS MULTAS CRIMINAIS

52. A despeilo do disposto no artigo 51, do Codigo Penal, com a redagio que lhe foi dada pelo art. 19 da Lei
9.268/90, a legislagao relativa  divida ativa da Fazenda Pablica 0 deverd ser aplicada a execugao da multa criminal
na medida do que for com esla compativel, isto diante de sua natureza ¢ tratamento constitucional ¢ tendo em visla
as fungdes repressivas e de ressocializagho da pena, sendo inaplicdveis as normas gerais de anistia fiscal, bem como
as de fixagio de piso, a partir do qual a inscrigio em Divida Aliva ¢ a execugio [iscal dos demais créditos podem ser
promovidas.

53. Na espécie, sobreleva o principio da moralidade que deve gerir os atos da Administragao Pablica (C.F., arl. 37,
caput), de modo que nio s¢ pode levar em consideragio, para cfeito da inscrigio e cobranga da multa criminal,
critérios meramente econdmicos, ou seja, se vale ou nio a pena, em termos de custo ¢ henel dcio. a inscrigio e
execucio judicial de multa de valor infimo.

54, Com todas as vénias, penso que nio ¢ adequado o acréscimo dos pardgrafos 1o e 2o ao artigo 353 do Codigo de
Normas da Corregedoria de Justica do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarinag, nao sendo adeguada a
intengio de compatibilizar a inscrigio ¢ cobranca de multas criminais com a base imposta pela Lei Estadual n®



12,646, de 4 de setembro de 2003, que trata sobre limiles para inscrigio em divida aliva e execugio liscal de
créditos outros para com a Fazenda Estadual,

55. No imbito federal, o Ministério da Fazenda observou a recomendacio do Parecer da AGU n° GM - 0092000,
que merecen o -Aprove- Presidencial, tendo sido publicade no Didrio Oficial da Unido, inicialmente, através da
Portaria MF n” 248, de 3 de agosto de 2000, ¢, atualmente, por meio da Portaria do Ministro da Fazenda n® 049 de
lo de abril de 2004, que, tendo em vista, lambém, o disposto no inciso 11, do artigo 87 da Constituicio, no arligo 5°
do Decreto-lei n” 1.569, de 8 de agosto de 1977, ¢ no parfgrafo dnico do artigo 65 da Lei n° 7.799, de 10 de julha de
1999, estabelece, no §1o do seu arligo 1o, gue nfiio se aplicam os limiles de valor para insericio ¢ ajuizamento
quando se tratar de d ébitos decorrentes de aplicagio de mulla criminal. Ji o §30 do artigo 1o da mencionada
Portaria Ministerial reza que, no caso de reunifio de inscricies de um mesmo devedor, para fins do limite indicado
do valor consolidado acima de der mil reais, serd considerada a soma dos débitos consolidados relativos §is
inscricoes reunidas,

VI - A CONCLUSAO
56. Diante de todo o exposlo, resta concluir:

a) nio sucedew, com a alteragio legislativa do artigo 51 do Cédigo Penal, qualquer alteraciio da naturces da sangio
pecunidria criminal, que continua sendo estritamente penal, apenas passando a ser cobrada através do procedimento
estabelecido na Lei n® 6,830, de 22 de setembro de 1980, por considerar o legislador tal rito mais célere ¢ eletivo:

b) compete ds Procuradorias das Fazendas Piblicas dos Estados ¢ da Unifio a inscricio em divida ativa ¢ a promogio
de execugio fiscal de multas eriminais, segundo a respectiva sentenga penal condenatdria transitada em julgada for
proveniente da Justica Estadual ou da Justiga Federal;

c) no dimbito lederal, a competéncia para inscrigao do crédito, em baila, em d fvida ativa da Unido de natureza nio-
tributdria ¢ da Procuradoria da Fazends Nacional, ji a competéncia, para a representagio judicial da Fazenda Publica
Federal ¢ da Procuradoria da Unido;

d) por forga do inciso V do arl. 2o, da Lei Complementar n® 79/94, o produto da arrecadacio das multas criminais
deve ser carreado para o FUNPEN, quer a condenagio provenha da Justica Estadual, quer da Justica Federal, para
consecugio dos objetivos da lei ¢ posterior repasse aos Estados;

e) por fim, nfo se aplicam os limites de valor para a inscri¢iio ¢ ajuizamento quando se tratar de débiws decorrentes
de aplicagio da multa eriminal, sobrelevando, na espécie, o principio da moralidade administrativa ¢ as fungoes
repressivas ¢ de ressocializagio da pena.

57. Sugere-se o encaminhamento deste Parecer para o Deparlamento Penitencidrio Nacional do Ministério da Justica
e para a Corregedona-Geral da Justica do Tribunal de Justiga do Estado de Santa Catarina,

E 0 Parecer, o qual submeto 4 elevada apreciacio superior,
Brasilia, 28 de junho de 2.005

OSWALDO OTHON DE PONTES SARAIVA FILHO
Consultor da Unido
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Ementa: Multa Criminal. Exegese do art. 51 do CP ¢ do art. 20, V, da LC n® 79/, Nio sucedeu, com a alteragio
legislativa do artigo 51 do Cadigo Penal, qualquer alteragio da natureza da sangio pecuniaria criminal, que continua
sendo estritamente penal, apenas passando a ser cobrada através do procedimento estabelecido na Lei n® 6,830, de
22 de setembro de 1980, por considerar o legislador tal nito mais eélere ¢ efetivo. Compete s Procuradorias das
Fazendas Piablicas dos Estados ¢ da Umidio a inscnigio em divida ativa e a promogio de execugio liscal de multas
criminais, segundo a respectiva sentenga penal condenatdria transilada em julgado for provenicnte da Justica
Estadual ou da Justica Federal. No dmbilo federal, a competéncia administrativa de representacao da Fazenda
Piblica ¢ da Procuradoria da Unido. Ex vi do inciso V do arl. 20, da Lei Complementar n® 7994, o produto da
arrecadagio das multas criminais deve ser carreado para o FUNPEN, quer a condenacio provenha da Justia
Estadual, quer da Justia Federal, para consecugin dos objetivos da lei e posterior repasse aos Estados. Nio se
aplicam os limiles de valor para a inscrigao e ajuizamento quando se tratar de débitos decorrentes de aplicagio da
multa criminal, sobrelevando, ma espécie, o principio da moralidade administrativa e as funghes repressivas ¢ de
ressocializagio da pena, Assunto; Apreciagio de Parccer da Corregedoria-Geral da Justiga de Sania Catarina:
Execugiio e repasse da pena de multa criminal, Alleragio do Cadigo de Normas da Corregedoria-Geral do Tribunal
de Justica de Santa Catarina, FUNPEN, Indexacio: MULTA. NATUREZA JURIDICA, SENTENCA JUDICIAL,
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