PONER JUDICIARIO
CORRECEDCRIA-GERAL DA JUSTIC A

CIRCULAR N. 20 ,DE 27 DE MAIO DE 2010

Encaminha deeisdo do Consetho da Magistratura
para cobranga de cnstas finais, pelos minimos das
rubricas  previstas noe  Regimento de Costas ¢
Emolumentos, nos procedimentos que envolvem o
cumprimento de sentenga.

Aoz Exmos. 5rs. Juizes de Direito ¢ Substilutos:

Comumico a Vossa Exceléncia que houve alteragiio na Orientacao CGI n.
5. no que tange a eobranga de custas judiciais. 1sso porque o Conselho da Magistratura nos autos
da Consulta n. 2010.900027-1 (acordio anexo} decidiu que existe ecbranga de custas finais,
pelos mimmos das robricas previstas ne Regimento de Custas e. Emolumentos, nos
procedimentios que seguem abaixo:

EXECUCAOQ DE SENTENCA (cumprimento de sentenga): codigo 336:

EXECUCAQ DA SENTENCA PROVISORIA (cumprimente provisorio

de sentenga): codipo 338;

IMPUGNACAO A EXECUCAO DA SENTENCA (impugnacde ao

cumpnmente de sentenga): codigo 333;

LIQUIDACAQ DE SENTENCA: codipo 334;

EXECUCAQ DE SENTENCA — HONORARIOS: codipo 337.

Esclarege que o intcressado anlecipard somente as despesas previsiveis,
como por exemplo. a conducio do oficial de justica ¢ o respective ato.
I P ¢ :
Solicite a Vossa Lxceléncia gue comunique ao Assessor Juridico, Chefe de

Canttrio ¢ Contador Judicial dessa Coum\::‘ca a referida oricntagio.
Limitado awm erﬂl:;os de consideracio € aprego.
,,..»—-«a._g.-i\

-

* Des, Solon d’Fea Neves
CORREGEDOR-GERAL DA NISTICA

Corregedoria-Geral da Justiva de Sama Cararing — Rua Alvaro Millen da Silveira, n® 208, §° andar
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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA
CONSELHO DA MAGISTRATURA
Rua Alvaro Miillen da Silveira, 208
Fpolis = 3C - CLF. B8.020-%01
3287-2923 - comag@tj.sc.gov.br

Oficio n. P752010—CM
Floriandpolis, 25 de maio de 2010.

Ao Excelentissimo Senhor
Desembargador Solon d'Ega Neves
Cearegedor-Geral de Justiga

Tribunal de Justica - SC (\ y
Expeca-se Circuls; LY
Fm. 27/05 e

Desembargador Solon d'Eca Neves
Assunto: Consulta n. 2010.900027-1 CORREGEDCR-GERAL DA JUSTICA

Senhar Corregedor,

Cumprimentando-o - cordialmente, encaminho  a  Vossa Exceléncia
fotocopia do acordao prolatado nos autos da Consulta n. 2010.900027-1, julgado pelo colendo
Consclho da Magisiratura na sesso ordindria do dia 10} de maic de 2000. da lavra da
Excelentissima Senhora Desembargadora Marli Mosimann Vargas.

Limitado ac assunlo, asseguro-lhe protesios de estima ¢ consideragio.

arde dos Santos
ESIDENTE
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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTIGA

Consuita: 2010.900027-1
Relatora: Desa. Marll Mosimann Vargas

CONSULTA. CONSELHO DA MAGISTRATURA.
QUESTIONAMENTO ACERCA DA POSSIBILIDADE DE
COBRANGA DE  CUSTAS  NOS INCIDENTES
PROCESSUAIS RELATVOS A EXECUGAC DE
SENTENCA, EXECUGAO DE SENTENGA PROVISORIA,
IMPUGNAGAO A EXECUCAO DE SENTENGA,
LIQUIDACAO DE  SENTENGA, EXECUGCAC DE
SENTENGA/HONORARIOS. GCONSULTA RESPONDIDA
POSITIVAMENTE PARA QUE  AS COMARCAS DO
ESTADO, DAQUI POR DIANTE, PASSEM A RECOLHER
CUSTAS FINAIS, PELOS VALORES MINIMOS DOS ATOS
PREVISTOS NA TABELA DO REGIMENTO DE CUSTAS E
EMOLUMENTOS DESTE ESTADO, NOS
PROCEDIMENTOS EM REFERENCIA. RESSALVADA,
TODAVIA, A  HIPOTESE  DFE CUMPRIMENTC
ESPONTANEQ DA SENTENGCA, NA QUAL NAQ HAVERA
COBRANCA DE CUSTAS. NECESSIDADE DE ALTERAGAO
DA ORIENTAGCAO N. 5 DA CORREGEDORIA-GERAL DE
JUSTIGA.

Vistos, relatados @ discutidos estes autcs da Consulta n.
2010.900027-1, em que & consulenie Chirlei Viana, Assessora de Custas da
Cotregedoria-Geral dé Justiga:

ACORDAM, em Conseiho da Magistratura, por votagio unanime,
responder positivamente 3 consulta.

RELATORIO

Trata-se de consulta feita pot Chirlei Viana, Assessora de Custas da
Gorregedoﬁa-Geral de Justiga, na gual questiona sobre a possibilidade de

cobranga de custas finais, pelos valores minimas dos ates previsios na tabela de

Gabinete Desa. Marli Mosimani Vargas

BITa 1792 &/,/



SITJ 41792

Poder Judicidria
de Santa Cotaring
F. 90

ESTADC DE SANTA CATARINA

TRIBUNAL DE JUSTIGA
Consulta n. 2010,800027-1

Regimento de Custas, nos seguintes procedimentos: Execugdo de Sentenga,
Execugic de Sentenca Proviséria, Impugnagio a Execugdo de Sentenca,
Liquidagao de Sentenca e Execucao de Sentenga/Honorarios.

A consulente sustenta que, com a vigéncia da Lei n. 11.232/2005 -
que ostabeleceu a fase de cumprimento de sentenga no  Processo de
conhecimento e revogou dispositives relativos & execugdo fundada em titulo
judicial -, a Cofregedona encaminhou as comarcas deste Estado a Orentagdo
CGJ n. 5. estabelecendo normas acerca dos procedimentos a serem seguidos
pelos servidores em relagio ao0s incidentes processuais decorrentes do
cumprimentos de sentenga, destacando, ao final, que para esses atos ndo havera
cobranga de custas, devendo ser cobradas tio somente as despesas {fls. 11-14).

Todavia, afirma ser necessario aiterar a referida Orentagio porque,
conforme vem entendendo o Conselho MNaciona! de Justica, & simplificagéo do
procedimento ndg eximiu o Poder Judiciario de seus altos custas procedimentais,
sendo indispensavel a contraprestacao e satisfacio das despesas por parte dos
interessados, mediante o regular recolhimento do preparo.

Assim, no gue diz respeito a quantia, a consulente afirma que, nos
incidentes processuais em questao, devera haver a cobranga de custas finais,
pelos valores minimos dos atos previstos na tabela do Regimento de Custas e
Emolumentos deste Estado.

O Cormregedor-Geral de Justica, Des. Solon d'Ega Newves, acolhendo
a proposicao de consulta apresentada, encaminhou os autos a este Canselho (fl.
32

Vieram os autos conclusos.

E o relatorio.

vOTO

Trata-se de consulta formuiada com © desiderato de obter-se

esclarecimento sobre a possibilidade de cobranga de custas finais, pelos valores

Relatora Desa. Marfi Masimann Vargas
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ESTADO DE SANTA CATARINA

TRIBUNAL DE JUSTICA,
Consulta n. 2010.900027-1

minimos dos atos previstos na tabela de Regimento de Custas, nos seguintes
procedimentos: Execugdo de Sentenga. Execugdo de Sentenca Provisana,
impugnagao & Execugdo de Sentenga, Liguidagao de Sentenca e Execugdo de
Sentenq;abenorarins.

“& certo que a Lel n. 11.232/05 ao introduzir o novo procedimento
da execugdo de titulo judicial, agora processada conjuniamente com a agic de
conhecimento e scb o nome de ~cumprimento da sentenga”, teve por finalidade
simplificar a atividade jurisdicional. Nao ha mais autoncmia e independéncia entre
os processos de conhecimento e executivo, de modo gue a relagac processual
-formada com a citagdo na agdo de conhecimento & valida e eficaz também para a
agAc executiva, e basta a simples intimagao do devedor para que se inicie a fase
de cumprimento do julgado, nao havendo inmtervalo entre 0S procedimentos”
(TJSC; Terceira Camara de Direito Civil; Agravo de \nstrumento n. 2009.032862-
0. de Lages; rel. Juiz Henry Petry Junior (em Substituicac); j. 611042009}

No entanto, o fato de a execugao da sentenga dar-sg nos proprios
autos do processo ofiginario nao afasta a necessidade de nova comunicagao aoc
devedor para que ele dé cumprimento ao decisum. Tal comunicagao nac mais
seria uma citagao, mas. sim, intimagao, o que, também sm nada diminui 08
custos, o trabalho e a responsabilidade das varas e dos Tribunais. Ou seja,
inopstante ter havido uma simplificaggo do procedimento, tal simplificagido nao
eximiu o Poder Judiciario de seus altos custos procedimentais, sendo, destarte,
indispensavel a necessaria contraprestagao e satisfagdo das despesas por parte
dos interessados (CNJ, Procedimento de Controle Administrativoe n. 235, rel.
Conselheiro Paulo Schmidt, ). 13{3/2007).

Nessa linha, como bem ensinam Nelson Nery Junior @ Rosa Maria
de Andrade Nery, “evidenie que ndo se muda a natureza das coisas por simpies
alteracio legisiativa [.]. © que a Reforma da L. 11.232/20056 fez foi
desburacratizar, simplificar, informalizar a agéc € © processc de execugao, gque

continuam revestindc a atividade jurisdicional satisfativa '[..:.], Naoc foram extintos

Relatora Desa. Marli Mosimann Vargas
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TRIBUNAL DE JUSTICA
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0s processos de _quuidaqﬁo e execucdo, que continuam existindo porque as
pretensGes de liquidagao e de execugio subsistem no mundo dos fatos, que a lei
apenas reflete e regula” (Codigo de processc civil comentado & legislagao
extr?vagante, 9. ed., Sac Paulo: RT, 2006, p. 639-340).

Com efeito, 05 atos necessanos 4 execugdo ou cumprimento da
sentenga permanecem demandando dispéndias, quer sejam realizados em um
processo autbnomao, quer ocorram na fase final do processo de conhecimento, ©
que justifica a cobranga das custas processuais, ainda mais por nac haver
disposi¢do contraria a esse respeita na Lein. 11 23212005,

Tanto & assim (ue O Conselho Nacional de Justica e alguns
Tribunais Estaduais (RS, PR, DF} vem decidinde nac sd pela possibilidade de
cobranga das custas, mas também tem julgade pela sua exigibilidade.

Desse modo, como bem ressaltou a consulente, necessano que se

_ praceda a devida alteracéc na Crientagac n. 5§ da Comegedoria-Geral de Justiga,
a fim de que as comarcas do Estadc passem a efeluar a cobrancga das custas
nos atos decorrentes do cumprimentos de sentenca.

£ tal atibuigéc pertence a este e. Conselho da Magistratura,
consoante dispée o art. 23 do Regimento de Custas € Emolumentos deste
Estado, instituide pela Lei Complemsniar n. 156, de 15 de maio de 1997,
publicada no Diario Oficial do Estado, de 15 de malo de 1997, com suas
posteriores alteragoes. Veja-se.

Art. 23. As cusias € 08 emolumentos 530 pagos e recolhidos de acordo
com as normas baixadas pelo Conselho da Magistratura, observado o disposto
nesta Regimentc @ Na legislagio pertinente.

Por fim, no tocante a base de calculo que deve ser aplicada para ©
calcule das custas nes incidenies processuais em referéncia, o0 Regimento de
Custas e Emolumentos nan dispdbe com precisao ¢ regramentc a ser utilizadao,
neste caso, fazendo-o apenas pars o ¢asc das a¢oes judiciais.

Todavia, para uma solucao adequada, ha gue 3€ ponderar 0S8
termos do art. 20, 8§ 1° e 2t da Cédigo de Processo Civil. A saber:

Relatora Desa. Marfi Mosimann Vargas
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ESTADQ DE SANTA CATARINA

TRIBUNAL GE JUSTICA
Consulta n_ 2040 900027 -1 5

Art. 20. A sentenga condenard ¢ vencido a pagar ac vencedor as
despesas que antecipou ¢ os honorarios advocaticias [...].

§ 1° O juiz, ao decidir qualquer incidente ou recurso, condenara nas
despesas o vencido.

§ 2° As despesas abrangem ndo s6 as custas dos atos do processo, como

também a indenizacdo de viagem, didria de testemunha € remuneragae do
assistente téonico.

Deve-se considerar, ademais, a bastante esclarecedora decisac
deste Conselho proferida na Consulta n. 2005.000044-0, segundo a qual, em
todos os incidentes processuais, deve ser “adotado como procedimento de
célculo aquele que considera os valores minimos das rubricas pertinentes
constantes das Tabelas do Regimento de Custas e Emolumentos do Estado de
Santa Catarina”.

Diante da andlise conjunta dessas premissas, dessume-se que nos
incidentes processuais a exigibilidade do recolhimento de custas acontece no

final e a cobranga € realizada pelo valor minime de cada ato, previsto na
respectiva tabela do Regimento de Custas, antendimento que deve ser estendido
aos procedimentos de Execucdo de Sentenca, Execugdo de Sentenga Provisaria,
Impugnacio a Execugdo de Sentenga, Liquidagdo de Sentenga e Execucio de
Sentenga/Honorarios, ressalvada, todavia, a hipotese de cumprimento
espontanec da sentenca, na gual nao havera cobranga de custas.

Destaca-se, por oportuno, a projegdc de cobranga de custas
apresentada pela consulente com base na quantidade de procedimentos
distribuidos no ano de 2009, segundo a gual, se houvesse o recolhimento
sugerido nos autos, resultaria em R$ 2.365.358,87 (dois milhdes, trezentos e
sessenta e cinco mil, trezentos clnquenta e oito reais e oitenta e sete centavos).

Isto posto, respondo positivamente & consulta formulada pela
Assessora de Custas da Comregedoria-Geral de Justiga, a fim de que se proceda
a devida alteragcdo na Orientagdo CGJ n. 5 para que as comarcas do Estado
passem a aplicar, daqui por diante, as sugestdes apresentadas por este egrégio

Conselho da Magistratura.

Relatora Dasa. Marli Mosimann Vargas
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ESTADO DE SANTA CATARINA

TRIBUNAL DE JUSTICA
Consulta n. 2010.800027-1 &

DECISAO

Nos termos do voto da relatora, decidiu ¢ egregio Conselho da
Magistratura, por votacic unanime, responder positivamente & consulta, a fim de
que se proceda a devida alteragac na Orientagdc CGJ n. 5, para que as
comarcas do Estado, daqui por diante, passem a recolher cusias finais, pelos
valores minimos dos atos previstos na tabela do Regimento de Custas e
Emolumentos deste Estado, nos procedimentos de Execug@o de Sentenga,
Execucdo de Sentenga Provisdna, impugnagde 4 Execugdo de Sentenca,
Liguidagdo de Sentenga ¢ Execugio de Sentengafonorarios, ressatvado 0 nao
pagamento de custas no cumprmento espontianeo da sentenga.

Participaram do julgamento, realizado no dia 10 de maio de 2010,
os Excelentissimos Senhores: Desa. Marli Mosimann Vargas — relatora, Des.
Trindade dos Santos — Presidente, Des. Claudio Valdyr Helfenstein, Das. Gaspar
_ Rubik, Des. Sclon d'Ega Neves, Des. Mazoni Ferreira, Des. Irineu Jodo da Silva,
Des. Monteiro Rocha, Des. Carlos Freyesleben, Des. Newton Janke.

Funcionou como Representanté do Ministéric Poblico a
Excelentissima Dra. Lenir Roslindo Piffer.

Florianépolis, 12 de maio de 2010.

Marli _ﬂdnsiman argas
RELAT

Rolatora Desa. Marli Masimanil Vargas

T 172

Poder Judicigrio
de Santa Colarina
Fl, 94



