ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
Corregedoria-Geral da Justica

Oficio-Circular n. 162/2011
0011285-10.2011.8.24.0600

Floriandpolis, 10 de agosto de 2011.

Senhor Juiz de Direito Diretor do Foro:

Encaminho a Vossa Exceléncia fotocépia do Oficio n.
023100245768-000-013, subscrito pelo Exmo. Sr. Luiz Antonio Zanini Fornerolli, Juiz de
Direito da 1* Vara da Fazenda Publica da comarca da Capital, bem como do parecer e da
decisdo exarados nos autos 0011285-10.2011.8.24.0600 desta Corregedoria, a fim de que
seja dado conhecimento aos Registradores de Imdveis dessa comarca.

Na ocorréncia de averbagdo, os Registradores de Imoveis deverdo
comunicar diretamente ao juiz signatario do oficio acima referido.

Atenciosamente,

Solon D’Ega Neves
Corregedor-Geral da Justica

Enderego: Rua Alvaro Mullen da Silveira, 208, 10° Andar - Torre I - Tribunal de Justiga, Centro - CEP 88020-901, Fone: (48)
3287-2762, Floriandpolis-SC - E-mail: cgj@tjsc.jus.br
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO

Comarca da Capital

1* Vara da Fazenda Puablica

Oficio n® 023100245768-000-013  Florianopolis, 11 de julho de 2011.
Autos n° 023.10.024576-8

Acdo: Aciio Civil Publica/Lei Especial
Autor: Ministério Publico do Estado de Santa Catarina
Réu: Gilmar Knaesel e outros

Senhor Corregedor-Geral:

Tenho a honra de comparecer perante Vossa Exceléncia para,
reiterando expediente anterior, informar que nos autos do processo em epigrafe foi proferida
decisfo determinando a 1nd1spon1b1]1dade dos bens moveis e imoveis pertencente as segumtes
pessoas: Gilmar Knaesel (CPF/MF n-""331.808.509-15 Clévis Margreiter (CPF/MF n.°
393.121.279-34) e Kerberos Inova€oes Empresariais Ltda (CNPJ n.° 02.631.529/0001-

39).

este sentido, soligito a Vossa Exceléncia as medidas
administrativas que julgar ngcessirias ao cumprijento da referida decisdo, cuja copia
acompanha e integra o presentg.

Valho-me do ensgjo pata reiterar os mais elevados protestos de
consideragao.

Juiz de Direito

Excelentissimo Senhor Corregedor-Geral de Justiga do Estado de Santa Catatina
Rua Alvaro Mullen da Silveira, 208, Torre I - 8° Andar, Centro
Florianépolis-SC

CEP 88.020-901

jrg
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Autos n° 023.10.024576-8
Acao: Acao Civil Publical/lei Especial
Autor: Ministério Publico do Estado de Santa Catarina

Reu: Gilmar Knaesel e outros
Vistos, etc.

Trata-se de agdo civil publica ajuizada pelo

Ministério Publico de Santa Catarina em face de Gilmar Kanesel, Clovis Margreiter e

Kerberos Inovagées Empresariais Ltda., pela pratica de atos de improbidade
administrativa, com requerimento liminar de indisponibilidade de bens.

Sustenta, em suma, que o réu Gilmar Kanesel, na
funcao de Secretario de Estado de Turismo, Cultura e Esportes, valendo-se do
instifuto da dispensa de licitagdo por questdo emergencial, teria contratado com a
empresa ré, desnecessariamente, a aquisi¢ao de bens e servigos de reforma para
ambientes que nao foram atingidos pelo incéndio ocorrido na Secretaria de Turismo,
Cultura e Esportes. Além disso, teria a empresa superfaturado o pre¢o de alguns
produtos e deixado de prestar outros, embora pagos pela Secretaria, causando

lesdo aos cofres publicos.

Alinhei o necessario. Passo a apreciar o pedido de

indisponibilidade dos bens do réu.

Segundo deflui da petigdo inicial, o Secretario de
Estado de Turismo, Gilmar Kneisel, teria se aproveitado circunstancialmente da
dispensa de licitagao para reforma emergencial das alas sinistradas do prédio da
Secretaria, para, visando exclusivamente beneficio proprio, adquirir bens e servicos
de mero embelezamento para seu gabinete funcional e para outras dependéncias
da instituicdo que n&o necessitavam de qualquer reparo.

Por ocasido do contrato entabulado, teria a empresa
ré enriquecido ilicitamente as custas do erario, superfaturando o preco dos produtos,
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deixando de cumprir o contrato quanto & entrega de outros bens também pagos pelo
Estado de SC ou executando a menor do que o contratado.

Pois bem!
1. Da plausibilidade juridica

Como é de conhecimento publico, o principio
constitucional da legalidade ¢ principio essencial, especifico e informador do Estado
de Direito, que o qualifica e Ihe da identidade. (Celso Antdnio Bandeira de Mello)

A Constituicdo Federal consagrou o principio da
legalidade nos seguintes termos: "ninguém sera obrigado a fazer ou a deixar de

fazer alguma coisa sendo em virtude de lei;" (inc. Il do artigo 5°).

No mesmo ordenamento, esta explicito o principio
no artigo 37, caput, que estabeleceu a vinculagao de todo o agir administrativo

publico a legalidade.

Nesta esteira, a regra, pois, aos particulares, € a
liberdade de agir. As limitagdes, positivas ou negativas, deverao estar expressas em
leis. Por outro lado, a aplicagao do principio aos agentes publicos € inversa, pois a
liberdade de agir encontra sua fonte legitima e exclusiva nas leis. Nao havendo leis
outorgando campo de movimentagdo, néo ha liberdade de agir. Os agentes
publicos, na auséncia das previsdes legais para seus atos, ficam irremediavelmente

paralisados, inertes, impossibilitados de atuagao.

A devida conformagdao do agir administrativo ao
principio constitucional da legalidade ganhou corpo e se consolidou, dentre outras,

na ja classica ligdo de Meirelles:

"A legalidade, como principio de administragao,

(CRFB, art.37, caput), significa que o administrador publico esta, em toda a sua
2
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atividade funcional, sujeito aos mandamentos da lei, e as exigéncias do bem-
comum, e deles n3o se pode afastar ou desviar, sob pena de praticar ato invalido e

expor-se a responsabilidade disciplinar, civil e criminal, conforme o caso.

A eficacia de toda atividade administrativa esta

condicionada ao atendimento da lei.

Na Administragdo Publica, ndo ha liberdade nem
vontade pessoal. Enquanto na administragao particular & licito fazer tudo que a lei
nao proibe, na Administragao Publica s6 é permitido fazer o que a lei autoriza. A lei
para o particular, significa "pode fazer assim"; para o administrador publico significa
"deve fazer assim". (MEIRELLES, Hely Lopes, Direito Administrativo Brasileiro. 15
ed., Sao Paulo:Revista dos Tribunais, 1990, p. 78)

Assim, o principio da legalidade apresenta-se como
um freio aos abusos e autoritarismos e personalismos, restringindo a atuagao

publica aos ditames legais e resguardando diretos pessoais e coletivos.

Fixada a nogéo de que a todos os poderes e 6rgaos
do aparato estatal, assin como a todos os agentes publicos, & devida a
subserviéncia ao principio constitucional da legalidade, sob pena de

responsabilidade civil, criminal e administrativa, adentremos no caso em comento.
A) DA DISPENSA DE LICITACAO

O art. 37, inciso XXI|, da Constituicao Federal
preconiza como dever geral a necessidade de licitagdo para realizagao de obras,

servigos, compras e alienagdes pela Administracao Publica, ressalvados os casos

especificados na legislagao.

"A Constituigao acolheu a presungéo (absoluta) de

que prévia licitagdo produz a melhor contratagao — entendida como aquela que

3
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assegura a maior vantagem possivel a8 AdministragdoPublica, com observancia do
principio da isonomia. Mas a propria Constituicdo se encarregou de limitar tal
presuncao absoluta, facultando contratagdo direta nos casos previstos em lei."
(Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos. Margal Justen Filho.
2005. p. 227)

Em outras palavras, "o objetivo imediato da licitagao
publica & escolher uma proposta de maneira legitima para que a Administragao
celebre o contrato administrativo. E o objetivo mediato da licitagdo publica € a

satisfagao concreta do interesse publico, mediante a prestacdo de objeto util a ser
recebido por meio de contrato administrativo que sera celebrado com base nela."
(Joel de Menezes Niebuhr. Licitagao Publica e Contrato Administrativo. 2008. p.
23).

A lei 8.666/93 que regulamenta a licitagdo e o
contrato administrativo traz em seus arts. 24 e 25, como excecgéo, as hipéteses de

contratagao direta por dispensa de licitagao.

Dentro do rol, destaca-se a hipétese prevista no art.
24, inciso IV, que dispde ser dispensavel a licitagao nos "casos de emergéncia ou
de calamidade publica, quando caracterizada urgéncia de atendimento de situacao
que possa ocasionar prejuizo ou comprometer a seguranga de pessoas, obras,

servicos, equipamentos e outros bens, publicos ou particulares, e somente para os

bens necessarios ao atendimento da situacdao emergencial ou calamitosa e para as

parcelas de obras e servicos que possam ser concluidas no prazo maximo de 180

(cento e oitenta) dias consecutivos e ininterruptos, contados da ocorréncia_da

emergéncia ou calamidade, vedada a prorrogagao dos respectivos contratos".(grifei)

E ocioso fazer maiores divagagées sobre o conteudo
do dispositivo mencionado acima, na medida em que preconiza com bastante

clareza que, por intermédio da contratagéo direta "somente serdo adquiridos os
4
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bens necessarios ao atendimento da situagdo emergencial' (e nada mais que isso!),

nao podendo a execugdo do contrato superar cento e oitenta dias, vedada a

prorrogagao.

Marcal Justen Filho faz uma abordagem
comparativa entre a ‘contratagéo direta por questées emergenciais € 0S
procedimentos judiciais cautelares, alertando que em ambas as situagdes o fim
almejado € apenas a eliminagao do risco de prejuizo, sendo que no campo das
contratagoes administrativas isso se manifesta pelo dever de restringir o objeto do
contrato a0 minimo necessario para afastar a concretizagao do dano. (Comentarios

a Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos. 2005. pgs. 240 e 241)

No caso sub judice tem-se que o incéndio ocorrido
no ano de 2007 destruiu consideravel, mas nao totalmente, parte do prédio que

sedia a Secretaria de Turismo Estadual.

Essa situacdo, em tese, clamava uma solugao
célere apta a propiciar a continuagéo dos servigos publicos atinentes aquele 6rgao,
que estava com boa parte suas instalagdes prediais prejudicadas, o que poderia

inviabilizar a acomodacéo dos funcionarios publicos € o consequente retardamento

da prestagdo do servico a comunidade.

Até ai, aparentemente nenhuma ilegalidade haveria
no contrato de prestagado de servigos de n° 002/2008, estando arrimada em lei a

dispensa da licitagdo em virtude do quadro emergencial apresentado na epoca.

Por outro lado, ndo se vislumbrou a realizagéo de
procedimento de justificagdo com os fundamentos da escolha de um determinado

contratado e de uma especifica proposta, conforme art. 26 da Lei 8.666/93.

Também deflui-se da inicial e dos documentos

Enderego: Rua Doutor Alvaro Millen da Silveira, 208, Forum - 8° andar, Centro - CEP 82.020-901, Florianopolis-SC - E-mail:
capfaz3@tjsc.jus.br

fls. 6

Este doc & copi igi i igi
umento é cépia do original assinado digitalmente por ELENE NICOLAOS ANTONAKOPOULU PEREIRA. Para conferir o original, acesse o site http://www.tjsc.jus.br/portal, informe o processo 0011285-10.2011.8.24.0600 e o c6digo 4B962



ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO

Comarca da Capital

Unidade da Fazenda Publica

anexos, € € ai que reside a celeuma, que o réu Gilmar se teria escorado na
oportunidade da contratacao direta para reformar seu gabinete funcional, o
auditério, o banheiro do Direitor, a sala da Chefia de Gabinete e outros ambientes
que sairam ilesos do incéndio, adquirindo, também com verbas publicas, alguns
méveis de mero aformoseamento e deleite do proprio Secretario, conforme o
relatério de vistoria elaborado pelos auditores do Tribunal de Contas (fis. 219 e
seguintes), documentos de fis. 73/79, fls. 129/131, fls. 139/143 e fls. 154/159.

A compra desses servigos, segundo o MP, foi
totalmente desnecessaria e contraria ao interesse publico, pois destinados tao-
somente a bem da Diregéo e do Secretario, isso sem falar na necessidade de licitar

previamente para contratagéo desses Servigos.

Em juizo sumario, onde ha o sacrificio temporal do
contraditério, porém aninhado nas provas coligidas, percebe-se que ha

plausibilidade juridica na alegagao do Ministério Publico.

Vale recordar que nao se trata de juizo de certeza
ou de valor. E mera convicgao formada pela possibilidade de verdade, erigida com
base na coletdnea probatéria incrustada com a peti¢éo inicial, visando, sobretudo,

obter seguranga que torne util e possivel a prestacao jurisdicional de conhecimento

e de execugao.

E realmente questionavel a existéncia de afinidade
do negécio contratual entabulado e o interesse publico, mormente porque 0s
documentos indicam que os ambientes nao atingidos pelo incéndio foram
integralmente reformados, atendendo exclusivamente a volupia em detrimento dos

principios da eficiéncia e da economicidade.

O croqui de fl. 255, elaborado pelo 6rgao técnico do
Corpo de Bombeiros,da conta que nao teriam sido atingidas pelas chamas ou por

6
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fuligem as seguintes areas: casa de maquinas, depésitos, gabinete do Secretario,
lavabo do secretario, sala de réuniﬁes, chefia de gabinete, escritério das secretarias
e dois banheiros, escritorio identificado por area 3, gabinete do diretor, banheiro do
diretor e sala de reunides (esses trés na area 4), auditério, cozinha, deposito e dois

banheiros vizinhos, uma sala identificada escritério e o patio central localizado em

area aberta. Essas informagoes foram ratificadas pelo Major Vanderlei Vanderlino

Vidal (fl. 146).

Além disso, foram adquiridos mobiliarios que
aparentemente nao se coadunam com a finalidade publica, a exemplo da lixeira de
acionamento automético (R$ 347,76!), TV de LCD 26" (R$ 2.128,88), vaso em
aluminio polido com substrato e vegetagédo (R$ 372,60 cada unidade — foram
adquiridos 4!), projetor de multimidia (R$ 20.212,95), cortinas com blackout
importado (R$ 24.987, 20), bancada de granito com cuba de sobrepor (R$ 5.100,00)

a maioria destes destinados ao gabinete funcional do secretario.

Ora, é pouco crivel que somente "aquela" lixeira de
acionamento automatico seria a "mais eficiente” e indispensavel para o bom
acondicionamento do lixo da instituigdo e muito menos que somente a cortina de

blackout "importado” seria mais eficiente para conter a claridade solar.

Além do mais, o relatério do Tribunal de Contas

apontou também o superfaturamento do preco de pelo menos trés produtos
fornecidos pela empresa Karberos Inovagoes Empresariais Ltda., quais sejam
Projetor 3LCD/2200 ANSI Lumens — Sony — VPLES4 (valor médio de mercado = R$
3.906,18: valor orgado pela empresa ré = R$ 20.212,95), projetor multimidia Epson

S5 (valor médio de mercado = 1.777,66; valor orgado pela empresa ré = R$
5.179,60), cortina do auditério com blackout (valor médio de mercado = R$
2.922 45; valor orcado pela empresa ré = R$ 24.987,20), que segundo consta

sequer foi entregue (fls. 154/159 e 219/253).
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Ha, portanto, flagrantes indicios da ma-utilizagéo da
verba publica pelo seu gestor e enriquecimento ilicito por parte da empresa re, o que

demanda uma resposta acauteladora, a fim de que se evite a frustragao de eventual

reparagao civil.
B) DA INDISPONIBILIDADE DOS BENS

A indisponibilidade de bens em agédo civil publica
visa, sobretudo, dar eficicia ao provimento final da demanda, a qual deve ser
concedida objetivamente, em casos de auséncia, dilapidagao, alienagao, doagao ou
hipoteca de bens, exigindo-se também a liquidez e certeza da obrigagéo, dada a
violéncia da medida ao direito de propriedade constitucionalmente protegido.

Assim, como medida extrema que &, os elementos
autorizadores da adogao desta medida devem estar presentes nos autos, ou seja,
fortes indicios de que os atos praticados possam ter lesado o interesse e o erario

publico.

A Constituigao Federal, em seu art. 37, § 4°, prevé a
indisponibilidade de bens por atos de improbidade, cujo intuito € garantir o
ressarcimento do dano sofrido pelo erario. Tal dispositivo constitucional faz
referéncia a Lei n. 8.429, de 02 de junho de 1992, da qual extrai-se o que dispde o
art. 7°: "Quando o ato de improbidade causar les&o ao patriménio publico ou ensejar
enriquecimento ilicito, cabera a autoridade administrativa responsavel pelo inquérito
representar ao Ministério Publico, para a indisponibilidade dos bens do indiciado.
Paragrafo unico. A indisponibilidade a que se refere o caput deste artigo recaira
sobre bens que assegurem o integral ressarcimento do dano, ou sobre o acréscimo

patrimonial resultante do enriquecimento ilicito."

O Ministro Jodo Otavio de Noronha, em decisao no
Resp 731109/PR, afirmou que a medida prevista no art. 7° da Lei 8.429/92 é
atinente ao poder geral de cautela do juiz, prevista no art. 798 do Codigo de
Processo Civil, pelo que seu deferimento exige a presenca dos requisitos do fumus
boni iuris e periculum in mora.
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Humberto Theodor Junior acentua que esta
compreendida como medida atipica dentro do poder geral de cautela a proibicao de
dispor. (Processo Cautelar. Sdo Paulo: LEUD, 10 ed. )

Visa, sobretudo, afastar o periculum in mora,
traduzidos no fim de evitar o dano (CPC, art. 799), desde que haja fundado receio
de que uma parte, antes do julgamento da lide, cause outra lesdo de grave e dificil
reparagdo (CPC, art. 798).

O periculum in mora, nas agées de improbidade
administrativa, ndo deve ser analisado a luz das regras tradicionais das medidas
cautelares insertas no Codigo de Processo Civil. Tal requisito, em verdade,
normalmente estaria presumido com a deflagracdo da agéo de improbidade
administrativa. Vale dizer, constatando-se a presenga de robustos indicios da pratica
de improbidade administrativa, ja estaria autorizado a decretar a indisponibilidade
dos bens do réu, independentemente de provas de que este estivesse dissipando o

seu patriménio.

Nessa ordem de idéias, Emerson Garcia € Rogerio
Pacheco Alves advertem que “exigir a prova, mesmo que indiciaria, da intengao do
agente de furtar-se a efetividade da condenagdo representaria, do ponto de vista
pratico, o irremediavel esvaziamento da indisponibilidade perseguida em nivel
constitucional e legal” (Improbidade Administrativa. 2008. p. 751).

Seguindo esse pensamento, Fabio Osorio Medina
assevera que o periculum in mora emerge, via de regra, dos proprios termos da
inicial, da gravidade dos fatos, do montante, em tese, dos prejuizos causados ao
erario (Improbidade Administrativa. 2008. p. 751).

Forte no art. 37, paragrafo 4° da Constituicdo
Federal, a indisponibilidade patrimonial é medida obrigatéria, pois traduz
conseqiiéncia juridica do processamento da agdo. Esperar a dilapidagao
patrimonial, quando se tratar de improbidade administrativa, € equivalente a
autorizar tal ato, na medida em que o ajuizamento de acgéo de seqliestro assumiria
dimensao de ‘justica tardia’, o que poderia se equiparar a denegagao de justica.
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Alias, de acordo com o art. 37, § 4°, da Constituicao
Republicana, o constituinte néo fez qualquer mengao a necessidade de se aguardar
que o agente publico malbaratasse seus bens, para que s6 assim o Julgador
decretasse a indisponibilidade de seu patriménio. Diga-se 0 mesmo em relagéo a
legislagao ordinaria (Lei n. 8.429/92), que também n&o fez tal exigéncia.

Garcia e Pacheco Alves lembram que outras
legislagdes tornaram desnecesséria a demonstragéo da intencao de dilapidagao ou
" ocultacdo de bens pelo causador do dano, a exemplo do que ocorre com a
indisponibilidade de bens de ex-administradores de instituigoes financeiras em
liquidacdo (art. 36, § 1° da Lei n° 6.024/74) e na medida prevista no art. 6°,
paragrafo tnico, e 69, § 6°, da Lei de Faléncias.

Se o legislador pretendesse condicionar a
decretacdo da indisponibilidade a comprovagdo da dilapidagdo dos bens pelo
agente publico, ele certamente o teria feito de forma expressa, a semelhancga do que
ocorreu com as medidas cautelares do seqiiestro e arresto, cujos dispositivos legais
(art. 813 c/c art. 822 do Cddigo de Processo Civil) catalogam situagbes que
configuram o perigo na demora.

Sobre o tema, ja decidiu o Tribunal Catarinense:

"A caracterizagéo do periculum in mora nas medidas
cautelares tradicionais depende da comprovagdo de que o agente esteja
dilapidando o seu patriménio, ou, ao menos, esteja na iminéncia de dissipa-lo.
Todavia, tal pensamento n&o se coaduna com o espirito da Lei n. 8.429/92 (Lei de
Improbidade Administrativa), porquanto esta legislagéo, ao reverso das antigas Leis
n. 3.164/57 (Lei Pitombo Godéi llha) e n. 3.502/58 (Lei Bilac Pinto), tem por
desiderato resguardar o patriménio publico da forma mais eficaz possivel, impondo,
para tanto, sangdes e medidas rigorosas”. (Al 2005.033965-2)

Dito isso, passa-se a apreciar o periculum in mora e

o fumus boni iuris.
A fumaca do bom direito restou analisada no topico
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antecedente.

No tocante ao periculum in mora, em se tratando da
constricao de bens prevista na Lei de Improbidade Administrativa, deve ser
analisado sob otica diversa daqueles requisitos necessarios ao deferimento das
medidas cautelares tradicionais, porquanto o interesse tutelado diz respeito ao
proprio patriménio publico.

Nesse sentido, em situagdo semelhante o
Desembargador Anselmo Cerello afirmou que o periculum in mora repousa no dano
em potencial que decorre da demora natural no tramite das acoes principais, de
modo que, se nao indisponibilizados os bens, a agravante poderia deles se
desfazer, tornando-se ineficaz os pedidos formulados nas agdes civis publicas. (Al
2003.016248-8)

Portanto, ndao se pode, nem se deve, esperar a
ocorréncia de um fato desastroso, in casu a dispersao dos recursos indevidamente
gastos pelo Estado de SC na compra das pertengas voluptuarias e reformas nao
emergenciais da Secretaria de Turismo Estadual.

Deve-se, entretanto, assim que verificados os
indicios da possivel pratica ilicita, antever-se para evitar prejuizos muitos maiores
aos que supostamente ja tenham ocorrido.

"Os atos noticiados em agéao civil publica, praticados
4 sombra da improbidade administrativa e que tenham dado ensejo a probabilidade
de enriquecimento ilicito, autorizam a decretacao de bens envolvidos, para garantir
o ressarcimento dos prejuizos causados ao erério, no caso de acolhimento da agao”

(Al n. 97.004026-1).

Referente ao periculum in mora: "ele € insito a
propria Lei n. 8.429/92, conforme se dessume do seu art. 7°, verbis: 'quando o ato
de improbidade causar lesao ao patriménio publico ou ensejar enriquecimento ilicito,
cabera a autoridade administrativa responsavel pelo inquérito representar ao
Ministério Publico, para indisponibilidade dos bens do indiciado" (RT 759/320),

11
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dispensada na hipétese a demonstragao do periculum in mora" (Al n. 2006.028986-
2).

Nesse diapasdo, evidenciado perigo na demora,
pois sem o deferimento da providéncia acautelatéria em exame, a coletividade corre
o risco de nao ser ressarcida do prejuizo que Ihe fora causado, bem como a fumaga
do bom direito, o seu deferimento é a medida que se impoe.

As medidas acauteladoras veiculadas na inicial nao
poderao abarcar ativo financeiro depositado em conta-corrente, porque a
indisponibilidade de bens nao pode atingir vencimentos, salarios ou outras verbas
indispensaveis para o sustento do agravante € de sua familia, em decorréncia do
principio da dignidade da pessoa humana (art. 19, 1ll, da CF).

A indisponibilidade abarcarad bens suficientes dos
réus no montante de R$ 434.106,09, quantia referente a aquisicao de bens
mencionados no item VI, "a", "b" e "c" da inicial.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido formulado pelo
representante do Ministério Publico, a fim de determinar a indisponibilidade dos
bens dos réus no valor de R$ 434.106,09 (quatrocentos e trinta e quatro mil, cento e
seis reais e nove centa\ios). de acordo com as seguintes medidas:

A) o blogueio on line, pelo sistema Bacen Jud, dos
ativos financeiros de que forem titulares os Réus, com excecao daqueles
depositados em conta-corrente, em quantia suficiente a garantir o erario;

B) a expedi¢do de mandados judiciais aos Cartorios
de Registros de Imoveis da grande Florianopolis e a Corregedoria Geral da Justiga
do TJSC, para que comunique todos os cartorios re registro imobiliario do Estado,
objetivando a averbagéo da indisponibilidade dos bens imoveis de que os Réus

forem titulares;

C) a expedicdo de oficio ao DETRAN-SC para

averbagdo nos registros de titularidade dos Réus a ind[;ponibilidade de seus

veiculos;
12
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D) a expedigao de oficios a Comissao de Valores
Mobiliarios, para que averbe a indisponibilidade das acdes mercantis de que forem

titulares os réus.

Notifiuem-se os requeridos para oferecer
manifestagao preliminar (art. 17, § 7°, da Lei 8.429/92).

Cumpra-se.

Florianopolis (SC), 05 de maio de 2010. )

Luiz Antonio Zanini Fornerolli

Juiz de Direito
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Autos n® 023.10.024576-8
Acdo: Acao Civil Publical/Lei Especial
Autor: Ministério Pablico do Estado de Santa Catarina

Réu: Gilmar Knaesel e outros

Avoco o feito.

Doravante, conforme o Provimento n°® 01/2011,
recentemente editado pela Corregedoria-Geral da Justiga, em se tratando de agao
civil publica e agéo popular, aquele érgdo comunicara os cartorios de registro de
iméveis do estado da indisponibilidade de iméveis (art. 815, §§ 1° e 2° do Cédigo de
Normas da CGJ).

Nesse sentido, tendo em vista a decisao de fls.
260/272, reitere-se o oficio de fl. 289.

Florianopolis (SC), 22 de margo de 2011.

Luiz Antonio Zanini Fornerolli

Juiz de Direito
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Autos n° 0011285-10.2011.8.24.0600

Acéao: Pedido de Providéncias
Requerente: Luiz Antonio Zanini Fornerolli e outro
Requerido: Gilmar Knaesel e outros

Excelentissimo Senhor Corregedor,

Cuida-se de oficio encaminhado pelo Dr. Luiz Antonio Zanini
Fornerolli, Juiz de Direito da 1% Vara da Fazenda Publica da Comarca da
Capital, no qual reitera a solicitagdo da comunicacao da indisponibilidade de
bens das pessoas fisicas Gilmar Knaesel, inscrito no CPF/MF sob o n.
341.808.509-15 e Clévis Margreiter, inscrito no CPF/MF sob o n. 393.121.279-
34 e da pessoa juridica Kerberos Inovagdées Empresariais Ltda., inscrita no
CNPJ/MF sob o n. 02.631.529/0001-39 decretada na ag&o civil publica n.
023.10.024576-8.

E o relatério necessario.

Muito embora a Lei 6.015/73, em seu o artigo 247, defina que a
indisponibilidade de bens devera ser averbada nas matriculas imobiliarias,

silencia quanto a forma e o enderegcamento de tais diligéncias.

Nesse particular, o Cédigo de Normas da Corregedoria-Geral
da Justica fixa a regra de que cabe ao préprio 6rgdo prolator da
indisponibilidade oficiar as serventias extrajudiciais sobre a indisponibilidade
de bens, de acordo com a conveniéncia do caso concreto (art. 815, § 1°, do

CNCGJ), ressalvados os casos de acgdo popular ou agdo civil publica, cuja

1 CGJ 0011285-10.2011.8.24.0600
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comunicacdo podera ser realizada por esta Corregedoria (art. 815, § 2°, do
CNCGJ).

Assim, enquadrando-se a hipétese na exce¢do da norma
mencionada, opino pela expedicdo de oficio circular aos Oficios de Registro de
Iméveis deste Estado para a averbagdo da indisponibilidade de bens,

conforme solicitado.

Os registradores de imoéveis deverado ser cientificados de que,
na ocorréncia de averbagéo, deverdo comunicar diretamente ao magistrado
signatario do oficio de fl. 1, no endereco Rua Doutor Alvaro Millen da Silveira,
n. 208, férum, 8° andar, Centro — CEP 88.020-901, Florianépolis/SC. E-mail:
capfaz3@tjsc.jus.br

Cumprida a diligéncia, dé-se ciéncia a autoridade comunicante

e, apos, arquive-se.

A consideracado de Vossa Exceléncia.

Florianépolis (SC), 02 de agosto de 2011.

Antonio Zoldan da Veiga
Juiz-Corregedor
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Autos n° 0011285-10.2011.8.24.0600

Acao: Pedido de Providéncias
Requerente: Luiz Antonio Zanini Fornerolli e outro
Requerido: Gilmar Knaesel e outros

DECISAO

1. Acolho os fundamentos e a conclusdo do parecer do
Juiz-Corregedor Anténio Zoldan da Veiga (fls. 16-17).

2. Expeca-se oficio circular aos Oficios de Registro de
Iméveis do Estado de Santa Catarina.

3. Apos, dé-se ciéncia a autoridade comunicante e
arquive-se.

Florianopolis (SC), 04 de agosto de 2011.

Desembargador Solon d'Ega Neves
Corregedor-Geral da Justica
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