ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
Corregedoria-Geral da Justica

Oficio-Circular n. 177/2011
0011461-86.2011.8.24.0600

Floriandpolis, 25 de agosto de 2011.

Senhor Juiz de Direito Diretor do Foro:

Encaminho a Vossa Exceléncia fotocépia do Oficio n.
023110277549-000-001, subscrito pelo Exmo. Sr. Luiz Antonio Zanini Fornerolli, Juiz de
Direito da 1* Vara da Fazenda Publica da comarca da Capital, bem como do parecer (fls.
13/14) e da decisdo (fl. 15) exarados nos autos acima referidos, a fim de que seja dado
conhecimento aos Senhores Registradores de Imoéveis dessa comarca.

Os registradores de imoveis deverdo ser cientificados de que, na
ocorréncia de averbacdo, deverdo comunicar diretamente ao magistrado solicitante, no
enderego Rua Governador Gustavo Richard, 434, Centro, CEP 88.010.290, Florian6polis —
SC.

Atenciosamente,

Cesar Abreu
Vice-Corregedor-Geral da Justica

Enderego: Rua Alvaro Mullen da Silveira, 208, 10° Andar - Torre I - Tribunal de Justiga, Centro - CEP 88020-901, Fone: (48)
3287-2762, Floriandpolis-SC - E-mail: cgj@tjsc.jus.br

fls. 16

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por CESAR AUGUSTO MIMOSO RUIZ ABREU. Para conferir o original, acesse o site http://www.tjsc.jus.br/portal, informe o processo 0011461-86.2011.8.24.0600 e o c6digo 4C7E3.



ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO

Comarca da Capital
1* Vara da Fazenda Publica

Oficio n® 023110277549-000-001 Florianopolis, 22 de julho de 2011.

Autos n° 023.11.027754-9

Agio: Agio Civil Publica/Lei Especial
Autor: Ministério Pablico do Estado de Santa Catarina
Réu: Ivan Carmo da Luz e outro

Prezado(a) Senhorta),

elo presente, solicit
todos os Cartorios de Registro de Imoveis do

pertencentes aos réus, Iv
devera ser comunicada imediatamente a este juizo.

que, havendo bens, a averbagao 2
Atenciosamente, s
Luiz Antonio %ﬁ

Corregec}oria—Geral da Justica de Santa Catarina
Rua Dr. Alvaro Millen da Silveira, 208, Divisdo Judiciaria, Centro

Florianopolis-SC
CEP 88.020-901

ccC

Enderego: Rua Gustavo Richard, 434, Férum, Centro - CEP 88.010-290, Floriandpolis-SC - E-mail: capfaz] @tjsc.jus.br

a Vossa Exceléncia que con%m
stado sobre a constrigdo dosgimoveis
Carmo da Luiz ¢ Maurq Zimmer, consignando-se as serventias

00114461-86.2011.8.24.0600 118811 164 9

fls. 1
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Autos n°® 023.11.027754-9
Acdo: Agao Civil Publica/Lei Especial
Autor: Ministério Publico do Estado de Santa Catarina

Reéu: lvan Carmo da Luz e outro

Vistos, etc.

Trata-se de agdo de improbidade administrativa ajuizada
pelo Ministério Publico Estadual em face de Ivan Carmo da Luz e Mauro Zimmer,
com pedido liminar de indisponibilidade de bens. No mérito, requer a condenagao
dos.requeridos nas sangdes do art. 12 da lei 8.429/92.

Narra que os réus, o primeiro na condicdo de servidor
publico do Tribunal de Justiga e o 'segundo, funcionario dos Correios, associaram-se
para lesar os cofres publicos e se enriquecer ilicitamente, por intermédio da venda
ilegal a terceiros de selos postais pagos pelo Poder Judiciério, havendo posterior
embolso do dinheiro obtido com a comercializagdo das estampas postais.

Decido.

O Tribunal de Justica, por intermédio dos contratos
270059 e 990930, ajustou com os Correios a prestag@o de servico de entrega de
correspondéncias, através do Franqueamento Autorizado de Cartas (FAC -

270059), para as cartas com menos de 500 gramas, € SEDEX para aquelas que
o haveria colagem de selo

ultrapassassem tal medida. Em ambos 0s

postal. \

Contudo, esporadicamente 'pecessitava-se de selos
postais para, por exemplo, remeter COrr spondéncias 5%0 exterior ou documentos
particulares. / ;; :‘

Como o contrato 270089 atendia praticamente todas as

necessidades da Administragdo no envio de sua?;\corre?pondéncias, a aquisigao de

/ \\ /.’ 1

EP 88.0[\0—290. Floriandpolis-SC - !:Z:Ln_‘ail. capfazl(@ tjsc.jus.br
\ e

Sl

Enderego: Rua Gustavo Richard, 434, Forum, Centro - C

-
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elos postais, por parte do TJ era bastante casuistica, para nao dizer rara.

Tendo conhecimento disso, a Geréncia de Ir\wspeqéo da
ECT passou a desconfiar que irregularidades estavam se passando com as
compras realizadas em nome do TJSC, vez que enorme quantidade de selos
passaram a ser faturadas em nome do 6rgdo. Além disso, também foi verificado
pela ECT que cheques nominais & empresa publica foram depositados em conta
corrente de um empregado seu, Mauro Zimmer, e na conta 237-2/1472-9/ECT
Arthur Mariano — Banco Bradesco S.A, pertencente a esposa do réu lvan Carmo da
Luz (fi. 25).

Para apurar tais irregularidades, foram deflagrados
processos administrativos no dmbito do Tribunal de Justica e da ECT, em cujos
relatorios de encerramento dos trabalhos foi concluido que lvan Carmo da Luz,
Chefe da Segdo de Expedigdo de Correspondéncias do TJ, e Mauro Zimmer,
Gerente da agéncia dos correios Arthur Mariano, associaram-se para obter proveito
ilegal com a venda de selos a terceiros faturados em nome do TJSC.

Os documentos colacionados nos 15 volumes que
instruem a inicial, num juizo sumario, onde ha o sacrificio temporal do contraditério,
indicam a plausibilidade das acusagbes contra ambos 0s reus.

Frise-se que ndo se trata de juizo de certeza ou de
cognigdc exauriente. E mera convicgdo formada pela possibilidade de verdade,
visando obter seguranca que torne Util a prestagao jurisdicional de conhecimento e,
eventualmente, executoria.

O faturamento detalhado dos servigos prestados pelos
Correios nos meses de janeiro a julho de 2005-mostram que uma quantia muito
grande de selos foi adquirida pelo Judiciario (anexo 4 d? documentos).

Os numeros, d¢ fato, chaﬁnam a atengdo, tornando
bastante fragil a versdo de Ivan quanto @ possivel errg de digitagdo nas planilhas

apresentadas pelos Correios.
4 . -
Afinal, supostos erros nff; teriam ocorrido uma unica vez,

V /- 2

‘.\‘-’ /
: Ruz ichard, 434, Fé - .010-290, Florianépolis-SC - E-mail: capfazi@tjsc jus.br
Endereco: Rua Gustavo Richard, 434, Férum. Centro - CEP 88 P G bl
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mas em cinco meses consecutivos, o que certamente teria despertado a atencao do
chefe do setor de expedigdo, também encarregado pela conferéncia das faturas da

ECT. no caso, o réu lvan.
Para se ter uma idéia do que se afirmou acima, em

janeiro, foram compradas 51.135 unidades de selos; em fevereiro, 37.732; em
marco, 54.115; em abril, 50.755 e, em maio, 47.519 (anexo 4).

O fato & que nenhum dos funcionérios que trabalhavam
no setor de expedigdo e lidavam diretamente com o preparo das correspondéncias
do TJ, jamais viu circularem os selos comprados em nome do Td.

| Os funcionarios Daniel e Roberto negaram que tivessem,
em algum momento, ajudado Ivan a colar selos em diversas correspondéncias.
Afirmaram que era bastante raro utilizarem selos nas correspondéncias, por causa
do franqueamento autorizado, bem por isso, na gaveta de Daniel sempre havia
somente duas ou tr@s cartelas de selos, o que bastava para as necessidades

esporadicas (fl. 172, 174 e 175).
Como chefe do setor, Ivan era o Unico responséavel pela

aquisicdo dos selos e pela conferéncia da lista enviada pelos Correios com a

especificagdo dos servigos a serem faturados pelo TJ, tendo controle de toda a

movimentagéo dos servigos no setor.
Essa condigdo, aliada & falta de mecanismos para 0

registro das correspondéncias enviadas aos correios podem, em tese, ter favorecido

o cometimento das infragdes noticiadas.
A constatacdo de que foram depositados cheques

nominais a ECT em conta bancaria titularizada ela posa de lvan (fls. 71 e 712),
provavelmente em razdo de pagamentos feitog por terceijos pelo selos faturados em
nome do Poder Judiciario, também € cir unstancia que incrementa a tese de

responsabilidade do réu no ilicito.

No espago destinado ao p eenchimento da pessoa
favorecida pelo valor do titulo de crédit7,/ no caso a ;jECT sobrepds-se o carimbo do
{ !/ 3

v
=

tavo Richard, 434, Férum, Centro - CEP 88.040-290, F]orianéygj‘ig-}e«'ﬂémuil: capfazl@tjsc.jus.br

-
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Banco Bradesco — Agéncia Arthur Mariano, dificultando a leitura do verdadeiro
beneficiario do crédito representado. Isso pode ser visto as fls. 72, 73, 75 e 76.

André Luiz Hoerhan, também funcionario da ECT, contou
a comissao disciplinar que lvan tentou alicia-lo para também participar do esquema
de corrupgéo, ao que, surpreso com a proposta levou o fato a geréncia de inspegéo,
pela qual foi orientado a se comportar como se nada estivesse acontecendo, a fim
de propiciar uma investigacdo mais apurada dos fatos (fls. 162/169 — anexo 9 de
doc.).

Agindo conforme essas orientagdes, André afirmou em
seu depoimento que aceitou a proposta de Ivan e dele passou a receber
pagamentos pela intromissdo nas negociatas, as quais se passavam da seguinte
forma: “quando chegava uma grande postagem de correspondéncias de uma
determinada empresa, como a WMIX ou a SINTEC, a testemunha entrava em
contato com o acusado e informava desta postagem, que entdo o acusado
autorizava a festemunha a faturar a quantidade de selos necessaria para a
expedigéb daquela postagem no cartdo de postagem vinculado ao contrato
existente entre o Poder Judiciario e a ECT” (fl. 163 — anexo 9 de doc.), “que
posteriormente a empresa que adquiria os selos postais originariamente comprados
pelo acusado em nome do Poder Judiciario fazia o pagamento destes valores a
testemunha por vezes em cheques, que entdo eram fotocopiadps e, por vezes, em
espécie; que ato continuo a testemunha separava os valores meio a meio e alguns
dias depois, quando o acusado comparecia na agéncia Arthur Mariano para assinar
a fatura da aquisi¢do dos selos postais, Ihe entregava 50% do valor arrecadado na
negocnac;ao e retinha os outros 50% que entaﬁ,é“ralq repassados a Geréncia de
Inspecdo da ECT” (fis. 163/164 — anexo 9). / \

!

O testemunho refergnciado, pd‘ fim, indicou a atuagdo de

Mauro Zimmer no cometimento do ilicito, nos seguiptes termos: “que estas

transagbes ndo podem ser comparadas aquelas realizadas entre 0 acusado e o

senhor Mauro Zimmer, entdo Gerente da Agéncia Arthur ariano; que a testemunha

Florianépol j;;SG"fE:m&z |@tjsc.jus.br

Endercgo: Rua Gustavo Richard, 434, Forum, Centro - CEP 88.010-2

fls. 5

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por ANDRE PACHECO. Para conferir o original, acesse o site http://www.tjsc.jus.br/portal, informe o processo 0011461-86.2011.8.24.0600 e o cddigo 4C233.



ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO

Comarca da Capital

1* Vara da Fazenda Piblica

pode fazer esta afirmagdo pois em uma ocasido em que estava substituindo a
senhora Sueli de Fatima na fung¢éo de tesoureiro da agéncia constatou a presenca
de 70.000 selos no cofre da agéncia; que nesta oportunidade guestionou o senhor
Mauro Zimmer do motivo da existéncia de um volume tao grande de selos, sendo
que esse lhe informou que estes seriam faturados para atendimento ao Poder
Judiciario; que a testemunha afirma que num periodo de aproximadamenfe uma
semana, ao que se recorda, todos os 70.000 selos foram faturados em nome do
Poder Judiciario;[...] que a maioria dos selos era retirada da agéncia Arthur Mariano
pelo senhor Mauro Zimmer, que sempre informava que iria leva-los ao Tribunal de
Justica para atender as necessidades do 6rgédo, oportunidade em que também
levava a fatura para ser assinada pelo acusado;[...] que além de atendente da ECT
na agéncia Arthur Mariano, também atuava como caixa do Banco Postal e em
funcao disso efemava depodsitos de cheques na conta do senhor Mauro Zimmer,
esclarecendo que a maioria desses cheques eram nominais a ECT e que o senhor
Mauro colocava um carimbo do Banco Postal sobre os dizeres que identificavam o
cheque como nominal @ ECT efetuando o depdsito diretamente em sua conta
corrente.” (fls. 164 e 166 — anexo 9) _

A copia dos cheques mencionados e o comprovante de
depdsito encontram-se nas fls. 71 a 77 dos autos.

Diante de _tais evidéncias da ocorréncia da ilicitude
cometida pelos réus, necessaria a intervengdo jurisdicional para, a vista da

plausibilidade juridica das alegagbes, garantir o direito a eventual ressarcimento

pelos cofres do Poder Judiciario Catarinense.
' 2. Da indisponibilidade de bens

A indisponibilidage de bens em agdo civil publica visa,

sobretudo, dar eficacia ao provimento final da demanda, 3 qual deve ser concedida
objetivamente, em casos de auséncia, Z(Iapidagé'o, alien: cdo, doagdo ou hipoteca
de bens, exigindo-se também a liquidez ke certeza da Pbri ¢do, dada a violéncia da

medida ao direito de propriedade. ﬂ

/\" \ 5

e

Enderego: Rua Gustavo Richard, 434, Forum, Centro - CEP SS.OIOt}QD:ﬂeﬁaﬁé'pﬁis-SC - E-mail: cipfaz | @tisc.jus br
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Assim, como medida extrema que &, os elementos devem
estar presentes nos autos fortes indicios de que os atos praticados possam ter
lesado o interesse e o erario publico.

A Constituicdo Federal, em seu art. 37, § 4° prevé a
indisponibilidade de bens por atos de improbidade, cujo intuito é garantir o
ressarcimento do dano sofrido pelo erario. Tal dispositivo constitucional faz
referéncia a Lei n. 8.429, de 02 de junho de 1992, da qual extrai-se o que dispoe o
art. 7°. "Quando o ato de improbidade causar leséo ao patrimdnio publico ou ensejar
enriquecimento ilicito, cabera a autoridade administrativa responsavel pelo inquérito
representar ao Ministério Publico, para a indisponibilidade dos bens do indiciado.
Paragrafo unico. A indisponibilidade a que se refere o caput deste artigo recaira
sobre bens que assegurem o integral ressarcimento do dano, ou sobre o acréscimo
patrimonial resultante do enriquecimento ilicito.”

O Ministro Jodo Otavio de Noronha, em decisdo no Resp
731109/PR, afirmou que a medida prevista no art. 7° da Lei 8.429/92 é atinente ao
poder geral de cautela do juiz, prevista no art. 798 do Codigo de Processo Civil, pelo

que seu deferimento exige a presencga dos requisitos do furmus boni iuris e periculum
in mora.

Humberto  Theodor Junior acentua que esta
compreendida como medida atipica dentro do poder geral de cautela a proibi¢gao de

dispor. (Processo Cautelar, Sao Paulo: LEUD, 10 ed. )

Visa, sobretudo, afastar o periculum in mora, traduzidos
no fim de evitar o dano (CPC, art. 799), desde que haja fundado receio de que‘uma
parte, antes do julgamento da lide, cause outra
(CPC, art. 798).

TR i %
sdo Eigrave e dificil reparagac

O periculum in

das regras fradicionais das medidas

ora, nas \agdes de improbidade
administrativa, ndo deve ser analisado a |

cautelares insertas no Cddige de Procgsso Civil. ,Tal| requisito, em verdade,

normaimente estaria presumido com af deflagracdg da agdo de improbidade
s \ {1 6

Enderego: Rua Gustavo Richard, 434, Férum. Centro - CEP BS.UIGfEQG}Q_OE?n_ipEﬁMéi], capfagl @tjsc.jus.br
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administrativa. Vale dizer, constatando-se a presenga de robustos indicios da pratica
de improbidade administrativa, ja estaria autorizado a decretar a indisponibilidade
dos bens do réu, independentemente de provas de que este estivesse dissipando o
seu patrimonio. ‘

Nessa ordem de idéias, Emerson Garcia e Rogério
Pacheco Alves advertem que “exigir a prova, mesmo que indiciaria, da intengdo do
agente de furtar-se a efetividade da condenacédo representaria, do ponto de vista
pratico, o irremediavel esvaziamento da indisponibilidade perseguida em nivel
constitucional e legal” (improbidade Administrativa. 2008. p. 751).

Seguindo esse pensamento, Fabic Osdric Medina
assevera que o periculum in mora emerge, via de regra, dos proprios termos da
inicial, da gravidade dos fatos, do montante, em tese, dos prejuizos causados ao
erario (Improbidade Administrativa. 2008. p. 751).

Forte no art. 37, paragrafo 4°, da Constituicao Federal, a
indisponibilidade pa;trimonial é medida obrigatéria, pois traduz consegiéncia juridica
do processamento da ag&0. Esperar a dilapidagéo patrimonial, quando se tratar de
improbidade administrativa, & equivalente a autorizar tal ato, na medida em que o
ajuizamento de agdo de sequestro assumiria dimensdo de ‘justiga tardia’, o que
poderia se equiparar a denegagéo de justica. !

Alias, de acordo com o art. 37, § 4° da Constituigdo
Republicana, o constituinte nao fez qualquer mengao a necessidade de se aguardar
que ¢ agente publico malbaratasse seus bens, para que s6 assim o Julgador
decretasse a indisponibilidade de seu patriménio. Plga se 0 mesmo em relagéo a
legislag&o ordinaria (Lei n. 8.429/92), que tambepﬁ nao fez»\fal exigéncia.

Garcia e Pacheco A}Ves Iembrarp que outras legislacdes
tornaram desnecessaria a demonstragao da/ intengéo de d{lapidaq;ao ou ocultagdo
de bens pelo causador do dano, a exemp‘w{ do que ocorre icom a indisponibilidade
de bens de ex-administradores de institui¢bes financeiras eém liquidagdo (art. 36, §
1°da Lein® 6.024!?4) e na medida previsfa no art. 6°, paragrafo Unico, e 69, § 6°, da

-/ 7

[
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Lei de Faléncias.

Se o legislador pretendesse condicionar a decretagdo da
indisponibilidade a comprovacado da dilapidacao dos bens pelo agente publico, ele
certamente o teria feito de forma expressa, a semelhanca do que écorreu com as
medidas cautelares do sequestro e arresto, cujos dispositivos legais (art. 813 c/c art.
822 do Cadigo de Processo Civil) catalogam situagdes que configuram o perigo na
demora.

Sobre o tema, ja decidiu o Tribunal Catarinense:

"A caracterizagdo do periculum in mora nas medidas
cautelares tradicionais depende da comprovagdo de que o agente esteja
dilapidando o seu patrimdnio, ou, ao menos, esteja na iminéncia de dissipa-lo.
Todavia, tal pensamento nao se coaduna com o espirito da Lei n. 8.429/92 (Lei de
Improbidade Administrativa), porquanto esta legislagdo, ao reverso das antigas Leis
n. 3.164/57 (Lei Pitombo Goddi llha) e n. 3.502/58 (Lei Bilac Pinio), tem por
desiderato resguardar o patrimdnio publico da forma mais eficaz possivel, impondo,
para tanto, sangbes e medidas rigorosas”. (Al 2005.033965-2)

In casu, a fumaga do bom direito restou analisada no
topico antecedente a respeito da plausibilidade do direito invocado.

No tocante ao periculum in mora, em se tratando da
constricdo de bens prevista na Lei de Improbidade Administrativa, deve ser
analisado sob dtica diversa daqueles requisitos necessarios ao deferimento das
medidas cautelares tradicionais, porquanto o inieresse tutelado diz respeito ao
proprio patriménio publico.

Nesse  sentido, situacdo  semelhante o0

Desembargador Anselmo Cerello afirmou qu€ o pericyfum in mora repousa no dano
em potencial que decorre da demora nafural no tramite das agdes principais, de
modo que, se nao indisponibilizados ps bens, a agravante poderia deles se
desfazer, tornando-se ineficaz os pedidps formul

2003.016248-8) f

os has agdes civis publicas. (Al

Endercgo: Rua Gustave Richard. 434, Férum, Centro - CEP 83.00-290, Florianépolis-§ : capfazl@tisc.jus.br
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Portanto, ndo se pode, nem se deve esperar a ocorréncia
de um fato desastroso, in casu, a dispersdo dos recursos indevidamente adquiridos
por Mauro Zimmer e lvan Carmo da Silva com a venda dos selos faturados em
nome do Tribunal Catarinense.

Deve-se, entretanto, assim que verificados indicios da
possivel pratica ilicita, antever-se para evitar prejuizos muitos maiores aos que
supostamente ja tenham ocorrido.

"Os atos noticiados em agdo civil publica, praticados a
sombra da improbidade administrativa e que tenham dado ensej6 a probabilidade de
enriquecimento ilicito, autorizam a decretagao de bens envolvidos, para garantir o
ressarcimento dos prejuizos causados ao erério. no caso de acolhimento da agao”
(Al n. 97.004026-1).

‘ Referente ao periculum in mora: "ele e insito & propria Lei
n. 8.429/92, conforme se dessume do seu art. 7°, verbis: 'quando o ato de
improbidade causar lesdo ao patrimonio publico ou ensejar enriquecimento ilicito,
cabera & autoridade administrativa responsavel pelo inquérito representar ao
Ministério Publico, para indisponibilidade dos bens do indiciado" (RT 759/320),
dispensada na hipotese a demonstragéo do periculum in mora” (Al n. 2006.028986-
2).

Nesse diapasdo, evidenciado perigo na demora, pois sem
o deferimento da providéncia acautelatoria em exame a coletividade corre o risco de
nao ser ressarcida do prejuizo gue lhe fora causado, bem como a fumaga do bom
direito, o deferimento da medida cautelar se impde._

A indisponibilidade ¢ acervo\patrimonial dos réus devera

abarcar bens suficientes até R$ 171.089,1 ’," correspor?ﬁente ao valor historico da

indigitada lesdo causada aos cofres publi nos meses de janeiro a junho de 2005,

sem prejuizo de reforgo da indisponibilidgde apos a corrét;.éo dos valores por parte
do MP (fls. 127, 136 e 144). N
Ante o exppsto, DEFIRO /a LIMINAR para tornar
| \.

/ )

\ s
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO

Comarca da Capital

1" Vara da Fazenda Publica

indisponiveis os bens titularizados por jvan Carmo da Luz e Mauro Zimmer, no valor
de R$ 171.089,16 (cento e setenta e um mil, oitenta e nove reais e dezesseis
centavos), de acordo com as seguintes medidas:

A) o blogueio on line, pelo sisiema Bacen Jud, dos ativos
financeiros de qu:e forem titulares os réus, em quantia suficiente a garantir o erario;

B) expedicéo de oficio & Corregedoria-Geral de Justi¢a do
TJSC, para comunicagado a todos 0s Cartorios de Registro de Imoveis do estado, +
sobre a constricdo dos imoéveis pertencentes aos réus, consignando-se as
serventias que, havendo bens, a averbagao devera ser comunicada imediatamente

~ a este juizo,

C) a expedigao de oficio ao DETRAN-SC para averbagao
nos registros de titularidade dos Réus a indislponibilidade de seus veiculos;

D) a expedicdo de oficios & Comissdo de Valores
Mobilidrios, para que averbe a indisponibilidade das agtes mercantis de que forem
titulares os réus.

E) expedigao de oficio a Capitania dos Portos para que
averbe a indisponibilidade dos bens titularizados pelos réus, cujo registro seja de
sua competéncia.

F) a expedi¢do de,nii_‘cio a Junta Comercial do Estado de
SC com o fim de tornar indisponiveis as cgtas so::‘}eis pertencentes aos réus.

Notifiguem-s¢ os requerlgos para oferecer manifestacao
preliminar (art. 17, § 7°, da Lei 8.429/92). ‘,I

\

¥
Cumpravsﬁ Ao
- (] |
Flofanapolis (sv:), 09 de junho de 2011.
w'll ‘\ ;.l

! {

i

St

Lu Antomg Zanini Fornerolli

——

Juiz de Direito

10
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ESTADO DE SANTA CATARINA
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1* Vara da Fazenda Publica

Autos n° 023.11.027754-9
Acdo: Agao Civil Publica/Lei Especial

Autor: Ministério Publico do Estado de Santa Catarina

r

Réu: lvan Carmo da Luz e outro

Rh.

Diante do insucesso na constrigao judicial via
BACEN-JUD, ao Cartorio para que deem efetivo cumprimento aos itens B, C, D, Ee

F.
Cumpra-se.

Florianépolis (SC), 27 de junho de 2011.

Luiz Antonio Zanini Fornerolli

Juiz de Direito

Endcrego: Rua Gustavo Richard, 434, Férum, Centro - CEP 88.010-290, Florianépolis-SC - E-mail: capfazl@tjsc.jus.br
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
Corregedoria-Geral da Justica

Autos n° 0011461-86.2011.8.24.0600

Acéao: Pedido de Providéncias

Requerente: Juizo de Direito da 1 Vara da Fazenda Publica da Comarca da
Capital e outro

Requerido: lvan Carmo da Luz e outro

Excelentissimo Senhor Vice-Corregedor,

Cuida-se de oficio encaminhado pelo Dr. Luiz
Antdnio Zanini Fornerolli, Juiz de Direito da 1% Vara da Fazenda da Comarca
de Florianopolis, no qual solicita a comunicacéo da indisponibilidade de bens
das pessoas fisicas Ivan Carmo da Luz e Mauro Zimmer decretada na acao
civil publica n. 023.11.027754-9.

E o relatério necessario.

Muito embora a Lei 6.015/73, em seu o artigo 247,
defina que a indisponibilidade de bens devera ser averbada nas matriculas
imobiliarias, silencia quanto a forma e o enderegamento de tais diligéncias.

Nesse particular, o Cbédigo de Normas da
Corregedoria-Geral da Justica fixa a regra de que cabe ao préprio 6rgéo
prolator da indisponibilidade oficiar as serventias extrajudiciais sobre a
indisponibilidade de bens, de acordo com a conveniéncia do caso concreto

(art. 815, § 1°, do CNCGJ), ressalvados os casos de agdo popular ou agéo civil

publica, cuja comunicacdo podera ser realizada por esta Corregedoria (art.
815, § 2°, do CNCGJ).

1 CGJ 0011461-86.2011.8.24.0600
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
Corregedoria-Geral da Justica

Assim, enquadrando-se a hipétese na excec¢do da
norma mencionada, opina-se pela expedicado de oficio circular aos Oficios de
Registro de Imodveis deste Estado para a averbac&o da indisponibilidade de

bens, conforme solicitado.

Os registradores de iméveis devem ser cientificados
de que, na ocorréncia de averbacdo, deverdo comunicar diretamente ao

magistrado signatario do oficio de fl. 1.

Cumprida a diligéncia, dé-se ciéncia a autoridade

comunicante e, ap6s, arquive-se.

A consideracdo de Vossa Exceléncia.

Floriandpolis (SC), 22 de agosto de 2011.

Antonio Zoldan da Veiga
Juiz-Corregedor

2 CGJ 0011461-86.2011.8.24.0600

fls. 14

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por ANTONIO ZOLDAN DA VEIGA. Para conferir o original, acesse o site http://www.tjsc.jus.br/portal, informe o processo 0011461-86.2011.8.24.0600 e o cddigo 4C4AC.



ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
Corregedoria-Geral da Justica

Autos n° 0011461-86.2011.8.24.0600

Acao: Pedido de Providéncias

Requerente: Juizo de Direito da 12 Vara da Fazenda Publica da Comarca da
Capital e outro

Requerido: lvan Carmo da Luz e outro

DECISAO

1. Acolho os fundamentos e a conclusdo do parecer do Juiz-
Corregedor Antonio Zoldan da Veiga (fls. 13-14).

2. Expega-se oficio circular aos Oficios de Registro de Imoveis
do Estado de Santa Catarina.

3. Cumprido o item precedente, dé-se ciéncia a autoridade
comunicante e, apoés, arquive-se.

Florianépolis (SC), 23 de agosto de 2011.

Desembargador Cesar Abreu
Vice-Corregedor-Geral da Justica

Enderego: Rua Alvaro Mullen da Silveira, 208, 10° Andar - Torre I - Tribunal de Justiga, Centro - CEP 88020-901, Fone: (48) 3287-2762,
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