ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
Corregedoria-Geral da Justica

Oficio-Circular n. 273/2011
0012338-26.2011.8.24.0600

Florianopolis, 28 de novembro de 2011.

Senhor(a) Registrador(a) de Imoveis:

Encaminho a Vossa Senhoria fotocopia do oficio n°
0023110508877-000-001, subscrito pelo Exmo. Sr. Luiz Antonio Zanini Fornerolli, Juiz de
Direito da 1* Vara da Fazenda Publica da comarca da Capital, bem como da decisdo (fl. 13)
exarada nos autos acima referidos, para averbagdo da indisponibilidade de bens
pertencentes as pessoas ali constantes.

A ocorréncia de averbagdo devera ser comunicada diretamente ao
magistrado signatario do oficio supra mencionado, no seguinte enderego: Rua Gustavo
Richard, 434, Férum, Centro — CEP 88.010-290 — Florianopolis — SC - E-mail:
capfazl@tjsc.jus.br.

Anténio Zoldan da Veiga
Juiz-Corregedor

Enderego: Rua Alvaro Mullen da Silveira, 208, 10° Andar - Torre I - Tribunal de Justiga, Centro - CEP 88020-901, Fone: (48)
3287-2762, Floriandpolis-SC - E-mail: cgj@tjsc.jus.br

fls. 14

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por ANTONIO ZOLDAN DA VEIGA. Para conferir o original, acesse o site http://www.tjsc.jus.br/portal, informe o processo 0012338-26.2011.8.24.0600 e o cddigo 4F6DD.



ESTADO DE SANTA (‘,ATARENA
PODER JUDICIARIO
Comarca da Capital

1" Vara da Farenda Phablica

Oficio n® 023110508877-000-001  Floriandpolis, 25 de outubro de 2011,
Antos n° §23.11L.050887-7
Agfo: Acfio Civil Pablica/Lei Fspecial

Antor: Ministério Piiblico do Estado de Santa Catarina
Réw: Carlos Anionio da Silva ¢ outros

Senhor Corregedor-Geral:

. ,,«-»M.V,ﬁ

Fen o a hoﬁi’a de comparecer perante Vossa Exceléncia para
solicitar que Qomumqun, a }f)dcas 08 Caz‘tﬂm@s de Registro de Imdveis do Estado, sobwe a
constrigdn dos imdveis pertencentes aos rum Srs. Carlos Antbnic da Silva (CPF n.
047.643.079-87), Décip {;émes de Mele (CPF ri\ (477.915.85%9-87), Marino Myron Cardose
Filhe {CPF n. 308.293.5 1-«'%4} ¢ Consermat we‘&?lanejammm & Servigos Terceirizados
Leda, (CNPJ n 01.885040/0001-20), cmmgnanéo -$¢ &5 serveniias gue, havendo bens, a
averbagio devera ser wtpunzaada imediatamesite a :iste jutzo,

Valho-me do 63‘15@}{) p&ra reiterar os mais elevados protestos de
consideragio, '

g

Luiz Antonio Zanifi Fornerolli
i Juiz de Direito

.....................................

..................

Excelentissimo Senhor Cmre&eder-(jerai da Justiga do Estado de Santa Catarina
Rua Alvare Millen da Silv eira, 208, 8° andar, Centro

Floriandpoelis-SC

CEP B8.020-901

jrg

' Enderego: Rua Gustave Richam,. 434, Fonwn, Centro - CEP 88010200, Floriandpolis-3C - E-mait caplazl @tsc.jus br
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Comarca da Capital

1* Vara da Fazenda Phiblica

Autos n® 023 11.050887-7
Agdo: Agdo Civil Pablicallei Especial
Autor: Ministério Pablico do Estado de Santa Catarina

Héu: Carlos Antonio da Silva e outros
Vistos, sfc.

Cuida-se de ago civil piblica de ressarcimento ao
erario proposta pelo Ministério Fublico de Santa Catarina em face de Carlos ﬂiﬂtﬁﬁiﬁ
da Silva, Décio Gomes de Melo, ?v%arim. Myron Cardoso Fitho & CONSERMAT
Planejamento & Servigos Tercelrizados Lida.

Sustenta gue os agentes pﬂbiicas da IOESC
{imprensa Oficial do Estado de Santa Cataring), em conluio com o representante da
empresa ré, lesaram é eraric estadual através do pagamentc da quantia de R$
50.800,00 por servigos confratados pelo governo e que ndo foram efetivamente
prestados, gerando enriquecimento iﬁdé\;iéo da pessea juridica de direito privado e
de seu representante. |

Atualizados os valores, hodiernamente alcangaria o
montante de R$ 90.604,35,

Para a$seguraf a eficacia da fulura execugdo,
postulou liminar de indisponibilidade de bens e que ao fim os réus fossem
condenados solidanamente a indenizarem ¢ Estado de Santa Catarina pelos
prejuizos sofridos.

_ Vieram conciusos. .
Enderego: Rus Gustave Richard, 434, Famam, Centro - CEP 38.010-290, Floriantpalis-SC - B-mail: capfe Gitise jus.br
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Decido.
Plausibilidade juridica

_ Noticia a preambular que, por meio de licitagdo sob
a modalidade convite, a exinta I0ESC confratou & emprasa CONSERMART -
Planejamento e Servég:es Tercelrizacos Lida, para presiacio de sérvig;@s teonicos
profissionais  especializados de assessoria e  consulloria administrativa
organizacional compreendendo a édrea de fécursos humanos, financas,
plangjamento, administraclo, informdtica, clima organizacional, de acordo com as
especificagbes previstas no anéxc | do edital. |

(s servicos develiam ser execidados am 2 meses,
sehdo que o pagamento se daria no prazo de 30 dias apds 2 antrega do relatdrio
conclusivos dos trabathos, -

No entanto, em tempo gue o MP considera recorde,
cinco dias apos a assinatura do contrato, a empresa mnt%atada entregou ¢ relatdric
2, em seguida, depois de 3 dias, os administradores autorizaram 0 pagamento &
empresa re, sem sequer awditar o teor do relatdrio, permitindo, com isso, a

contraprestacio por um sevico incorretaments executado.

Com efeito, analisando-se ¢ relatdrio conclusivo dos
frabathos contratados pela Admmisﬁagzéc, infere-se que & execuclio do objeto

contratado ndo fora feita de acordo com a previso editalicia.

Vale recordar que n&o se irata de julzo de certeza
ou de cognicdo exaurente. £ mera convicgHio formada g}eia passib_iii_dade de
verdade, erigida com base na coletdnea probatoria incrustada com a peticin inicial,
visando, sobrefudo, obter segurangca que forne Ol e possivel a prestagac
furisdicional de conhecimento e de execucao.

Trata-se de juizo perfunctério, proprio dos sumanos,

Enderzeo: Rua Gastave Richand, 434, Forum, Centro - CEP 88.010-290, Florandpolis-8C - E-mail: capﬂwzi@tjsc.jﬁs.br
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onde ha o sacrificio temporsl do contraditorio, porém aninhado com as provas
acostadas com a inicial, percebe-se gue ha plausibilidade jusidica da iese de

malversaclo de valores g.ﬁbiicas & da responsabilidade dos agentes publicos rBus.

7

O anexo | do edital de licitagdo opreviu que a
empresa contratada deveria especificar em seu relatorio o seguinte {fl. 50

Recursos Humanos - identificar 08 colaboradorss
miernos, as fesponsabéiiﬁades_exisientés, as tarefas désenwividas, a politica de
progressac & de remuneracio de pesscal e a idemiﬁcagéa de necessidade de
pessoal. '

?inahgas -~ Analisar o fluxo orgamentario, o fluxo
financeiro, o fluxo de receitas, as rotinas de pagamento e de contabilidade, frents as
normas constitucionals, a lei 4320/64 e a lei de Responsabilidade Fiscal.

Planejamento — idenfificar e avaliar o método
adotado, os procedimentos existentes e os mecanismos de avaliagho e de conirole
de resultado.

Administracdo — Verificar os conitroles e
procedimentos existentes e relagdo a0 patrimdnio, almoxarifado, expediente,
contratos, manutencio e conservacio, telefonia, transporte e servigos gerais.

existentes e tecnclogia adotada e identificar os mecanismos de controle em refagéo

a gualidade dos produtos e servigos desenvolvidos.

_ lnférméﬁca ~ identificar a avaliar os scfwares
existentes, as licencas de usos dos m@smos, o plansjamenio parg o
desanvolvimento de novos aplicativos, a estrulura da plataforma de rede e banco de
dados & 0s mecanismos de seguranca adotados, bem como avaliar o Plano de
desenvolvimenio da Informatica — PRI da 1GESC,

Endoreger Rua Chustavo Bichard, 434, Forum, Cenfro - CEP 88.010-260, Floriandpolis-§0 - E-nil: capfive | @ijsc jus b
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SJuridico -~ Avalizr o8 condratos  existentes o

identificar a legislagéo vigente afeta as atividades da IOESC, tendo em vista o pré- '

requisito da legalidade que o diagnéstico organizacional devera externar.

‘Clima Organizacional - apurar a imagem inferna e
a avaliacio da autarquia, a necessidade de desenvolvimento de recursos humanos,
a organizagdo e as condigbes do trabalho; o relacionamento interpesscal com
colegas e chefia, a motivagso e a satisfacdo pefsscsai. |

Vé-se, pois, o {)hje{a confratual consistia no relato
das atividades entfo desenvolvidas pelo IOESC, com o apontamento das
deficiencias  porventura  encontradas, sobre as guais deveria 8 empresa
especializada em assessoria e gestdo propor medidas corretivas e de ofimizagao
das atividades de cada setor acima especificadas.

Conforme a cldusula quarta do contrate, além de
Cutras, era obrigagio do confratado apresentar no final do trabalho as conclusdes e
as recomendaches sobre o servigo realizado (fi. 52).

Contudo, o relaidrio de setenta & seis paginas
 apresentado peia emprasa re limitou-se a expor canse;ms gerals de AdministracBo e
reproduziv texto de lel atinente a orgamentc plblico, obrigagbes e deveres
funcionais de servidorgs plblicos e mais uma porgao de topicos sem nenhuma
referéneia concreta as atividades entéo efetivamente conduzidas pela I0ESC,

Néo diagnosticou nenhuma  deficiéncia  das
atividades da instituicdo e por isso também ndo propds nenhuma recomendacao &
IOESC como mele de fomentar o aprimoramento das suas atividades.

Como destacou o MP, o relatario apareniements
nao passou de uma cartiha pré-formatada que bem poderia ser vendida vérias
vezes porgue nao apresentou nenhuma peculiaridade sobre a  instituicBo

contratante, n#&c apresentou diagnéstico das deficiéncias e muitlc menos

Endevego: Bua Gostave Richard, 434, Pérum, Centro - CEP 8800 EB—IE(){J_‘ Fiorianopolis-8C - B-mailr capfaz ! digze jusly
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recomendacies.

‘Para isso tarmbém converge a constatacBo do MP
quantc 2 exigilidade dos prazos em gque o relatério fora 'apresentada @
Administracdo, 5 dias apds a assinatura do contrato, tempo inabil para encerrar os
trabalhos em estrita observéncia ac objslo contratual, cerlamente porgue a
coniratada necessitaria realizar vanas diligéncias a 1ICESC, anaiis_ar documentos da
instifuicdo e entrevistar diretores e funcionarios, sem contar o tempy para compilar

todas as informagtes obtidas e formata-las num Gnico relaténio.

Essas consideragdes sustentariam, inclusive, a tese
de possivel favorecimento da empresa CONSERMAT e seu representante na fase
pré-contratual, pelo repasse de informagdes sobre o objeto da licitacao.

Por outro lado, a ma-fé dos agentes piblicos
consistiria no aceite dos servigos em manifesta contradigio ao obieto contratado,
mediante a autorizagfo do pagamento, trés dias apds a entrega do relatdrio, de
vullosa quantia de R3 60.800,00, em valores historicos, fomentando a leséo acs
cofres pablicos e enrigueciments indevido da CONSERMAT e de seu representante.

Portanto, ha subsirato bastante para concluir @
ocorréncia de improbidade administrativa que importou leséo aos cofres publicos &
enriguacimento ilicito de particuisres.,

Da indisponibilidade de bens

A indisponibilidade de bens em agdo civil publica
visa, sobretudo, dar eficacia ao provimento final da demanda, a qual deve ser
goncedida obietivamente, em casos de auséncia, dilapidagao, alienagio, doagio ou
hipoteca de bens, exigindo-se também a liquidez e cer{eza da obrigacaa, dada a

visléncia da medida ao direito de propriedade.

Assim, como medida extrema gue &, devermn estar

Enderepo: Rug (ustavo .Richard, 434, Famm, Centro - CEP $5.010-280, Floriandpolis-5C - E-mait capfaslgitise jus.br
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presentes nos autos forfes indicios :ie que o8 alos praiscadas possam ter esadz:'e o

mt@msge e o erano pubiscm

A Cengtituzgéo Federai em seu art. 3";7 & 4° pmv& 3
mdzspomb;hdade de bens por atos de ampmbidade oUio intuito & garanisr O

~ressarcimento do dano  sofrido pelo erario. Tal dispositivo censfstucxana% faz .

refaréneia a _i,_e; n: 8428, de 02 dejunho de 1592, da quai se ext;a_; o qua di 3;3(::::_@ ©
art. 7% "Quando o alo de improbidade causar lesfo ao patriménio plblico ou ensejar

@nriquecimenta ficito, caberd 4 'auiariﬁada aéministmtiyé responsavel pelo inguérito

representar a0 Ministério Publico, para a indisponibilidade dos bens do indiciado.
Paragrafo dnico. A indispanibiiidade a que se refere o aaput des‘te' artigo recaira

sobre bens que assegurem o integral ressarcimento do dano, ou sobr@ o acréscimo

pafrimonial resuliants da ennqueczmanm fticito.” -

_ O Ministro Jodo Otavio de Noronha, em decisia no
Resp 731106/PR, afirmou que a medida prevista no art. 7° da Lei 8.429/92 &

atinente ao poder- geral de cautela .d{) guiz' prevista no art. 798 do Cédigo de |

Processo Civil, pelo que seu deferimento Bxige a presenca dos requisitos do fumus
boni iuris e periculum in mora, '

Humb&i‘tc Theodor Janior acenhus que asta

mmpmenésda Como meé da ai;p;sa dentro do mader geral de cautela a pmibfgaa de

dispor. {Processo Caufelar. Saz:} Paulo: LEL#D, 10 ed. Y

Wisa, sabretucie afaa‘taf 0 p@mufam N omora,
iraduzat:ins no fim de evi Ear o daﬁo (CPC, art. 7983, desde que haja fundado receio

de gue uma parie, antes do ;uigamenta da lide, cause outra lesdo de grave e dificit -

reparacio (CPC, art. 798),

_ _ O pe’rfc'ufam in mora, nas acbes de improbidade
-administrativa, nfc deve ser analisado & luz das regras tradicionais das medidas
cautelares insertas no Cédigo de  Processo Civil. Tal i’équ?sité, ‘em verdads,

normaimente estaria - presumido Com a deflagragio da agéa de 'imprmbidaﬁe

“Enderego’ Rua Gastavo Richard, 434, Fdon, Centro - CEP BROT0-2%4, I-Tiur_iamif}bi 15-8€7 « Eapmail: capfozt s jus.by
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adm%miste’_atéwa. Vale dizer, c:ons{atand;}mse- a presenca de rﬁbusﬁos_indiciﬁs da pratics
de improbidade administrativa, ja estaria autorizado a decraiér a_-iﬂdis'ponibiéidade
dos bens do reu, éntﬁeg}eﬂd&nwmeﬂt& de provas de que este estivesse-dissépandé O

seu patrimdnio.

_ Nessa_oé‘ciem’ de idéiasi Emerson Garcia & Ragario

Pacheco Alves adVerﬁ%m_que' "‘exigif a prova, mesmo que indiciaria, da intenciio do

| agente de furtar-se a efetividade da condenagéo fepresémt:éria,' do _pbnm de vista

pratics, o iremediavel asvaziﬁm‘enta da in&éspanibi%i;iade 'parséguida em nivel
constitucional e legal” {Em;}mbidadé Adminisftratéva. 2008. p. ?‘51'), '

Segumdc esse pensamanto Fabm Gserse} Medina
assevera que o periculum in mora emerge, via de regra, dos proprios termos da
inicial, da gravidade dos fatos, do montante, em tese, d{_}s prejulzos causados ao
erario (Improbidade Administrativa. 2{)_08. p. 751 . "

_ Fc}r’ze no arﬁ 37, pamgfa&) 4% da CanSﬁti&i{;éa
Federal, a ndtspc}mmisfdazje pattimonial &  medida mbragamrfag pois  traduz
conseqléncia juridica do processamento da  ag3c. Esperar a  dilapidagao

patrimonial, quanda se fratar de improbidade administraliva, € equivalente a

autorizar tal ato, na medida em que o a;uszamento de acéo ::ie sequestm assumiiria -

dimensso de justica taz‘{isa o que pmdena se equ;parar a denegas;aﬂ de jusi:g:a

Alias, de acordo com o art. 37, § x%",-"ﬁa.ﬁﬁhsiimigtéﬁ
Republicana, o mn‘sﬁmir&ie néo fez gualquer mengéc a neéessidadg de se aguardar
gue o agente pUblicc malbaratasse seus 'E}ens,. para _fg‘ue-sé assim o Julgador

decretasse a indisponibifidade de seu patriménio. Diga-se o mesmo em relagdo 3

legistacdo ordinaria {lein, &42§!§2}, que também nao fa:»:_ tal exigéneia. -

Sarma e Pacheco Alves lembram gque outras
legi siagc}es fomaram des,necessaria a demmstragaﬁ: da mteng:aﬁ de daiagzﬁa@aa ol
ocultachn de bens pe?@ causador do dano, a axampic: do gue oooire com &

indisponibilidade de bens de ex- admm;stracﬁores de instifuicdes financeias em

Endercgo: Roa (fustave Richard, 434, Forum, Centio - CFP 284 Jlﬂn_b}(}f ¥ ﬁrxanopoim-.‘}(, - E-miit capfanlabtse josbe
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liquidacao {art 36,8 1°da Lei n® 8. 024f?’4} e na medida prevzsta no art. 8°, pafégrafé '

Unico, & 69, § 6°, da Lei de Faﬂemtas

Sa o Eegisi*adz:r pretendesse  condicionar  a

decr&tag&o da mdispanzbtizdade & comprovacio da dﬁapzdagao dos bens ‘pelo

agente publico, ele ceriamente o teria feifo de forma expr@ssa a semeihanga do qua '

ocorrsy com as medidas cautelares do sequestm g arrestcs m;os d;spassisms legais

{art. 813 o/c arl. B2Z do Ccdzgo de Processo szsi) cataiogam situaches que. '

configuram o peﬁgo na demaora.
- Sobre o tema, j& decidiu © Tribunal Catarinense:

A caracterizago do periculum in mora nas medidas
cautelares iradzcroﬂais depeﬁde da compra\sag:ﬁa de gue o agen’ée esteja

dilapidando o seu patnmamo Ou, ao menos, esteja na iminéncia de ﬁssszpa

Todgavia, tal pensamanta nao se coaduna COm ¢ es;:s frito da Lei n. B.420/92 (%_ea de

improbidade Administrativa), porquanto esta legislacéio, ao reverso das antigas Leis
n. 3.164/57 {Lﬁi Pit{smb{} Goddi tha) e n. 3, 5@2!58 {Lei Bilac' Pinto}, tem por
desiderato resguardar © g:;aiﬂmaﬂ;c} piblico da forma mais eficaz possaveh lm;mnda,

para tanto, sancdes e medidas ﬂgomsas“ {AE 2{}85 {}33965 2)

in casu a fumaga do bam direito restau analisada

no topico ameceaﬁent& a respeito da piaussbzhdacﬂe do direito mvecada

No taeanﬁe aa g:ée;?c:iﬁ;‘um in mora, em se tratando da

constripic de bens prevista na Lei de Improbidade Administrativa, deve ser

analisade sob oisca diversa daqueiea requisites necessaracs ao deferimento das

medidas cautelares tradicionais, porquante o interesse. tuteiado diz resp&sia ac

pmgzr O pa?:nmcmo pubhcm '

Naé&e sentede em  situagdo semelhan‘te o

Desembargador Anselmo Cerello aﬁrmau que o periculum in mora repousa no dam}

em potencial que decorre da demora natural no tramite das acbes principals, de

Enderceo: Rua thustavo Richerd, 434, Faram_ Centro - CEP 88.03-290, Florlandpalis:&SC - Bamail capfur | fiiise josbr
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modo que, se naoc md%spambsiaxados 0% berns, a agravants pﬂdena deles se

desfazer, tomando-se inefi icaz 08 pedades formutados nas actes civis piblicas. (Al

2003.016248-8)

Portanto, ndo se pode, nem se deve, esperar &
ocorréncia de um fato desastroso, in casu a dispersaa dos recursos gastos pela
extinta IDESC, hoje zncorperada ao Estado de Santa Ca‘tanna nor semgm gue, na-

pratics, ndo foram prestados.

Deve-se, entretanto, assim que verificados indicios

da possivel pratica ilicita, antever-se para evitar prejuizos muitos malores acs gue "

supostaments ja tenham ocorrido,

*Os atos noticiados em ¢80 civil pablica, praticados
& sombra da im;;robédaﬂe administrativa e que tenham dado ensejo & probabilidade
de enriquecimento iicito, aulorizam a decretagdo de bens envolvidos, para garantir
o ressarcimento dos prejuizos causados aoc erario, no caso de acolhimento da agao”
(Al n. 97 0040268-1) ' ' '

Referente ao peﬁc:jfuh? in mora, "sle & insito a
prépria Lei n. 8.428/92, conforme se dessume do seu arl. 7°, verbis: ‘ﬁuanda.& ale
de improbidade causar lesdo a0 patrimﬁﬂio publico ou enssjar enriquecimento il
cabera & autoridade administrativa résponsavel pelo Inquérito representar a0
Ministério Phblico, para indisponibilidade -dos bens do indiciado” {.F%”E" THEI3203,
dispﬁnsééa na hipdlese a demonstfag:ég do periculum in mora™ (Al n. 2006.028986-
23 '

Nesse diapasio, evidenciado perigo na demora,
pois serm o deferimento da providéncia acautelatoria em exame a coletividade corre
o risco de nio ser ressarcida do prejuizo que the fora causado, bem como _a_fa;maéga

 do bom direito, o deferimento da medida cautelar se impde.
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A indisponibilidade do acervo patrimonial dos réus
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO

Comarea da Capital _

1* Yara da Fazeada Pablica

devera abarcar bens suficientes para. a‘%cangar. G valoi de F{$' M%,Sﬁ,}??,;_
atualizados pela taxa SELIC a partir da data do _&feﬁm_pagamema do valor

contratual, 18/12/2003.

A medida constritiva devera abranger o acervo
patrimonial de todos os réus. ' '

 Carlos Anténio da Silva; entao. Diretor @era%-'da_

IOESC, langou o edital de licitacao & assinou o contrato com a emprésa_yeﬂcedma

do cerfame. Em seguida; teve conhecimento do relatério (1. 217), d.emamé:ihau & -
‘Geréncia de Administragao e depois, juntamente com Décio. Comes de Melo

autorizou o pagamento. Aligs, este Gitimo também apds seu ciente no relatbrio e o
encaminhou para a Tesouraria para pagamento.

Marino. Myren Cardcasa Feiho stcio-gerente  da
CONSERMAT, fa; quem cordeccionou o relatério c&nc?uszvo dos trabalhos; mdendo
também ser apontado GO0 beneficiario da :mpmbidacﬁe assim como a empresa 1é,
;zm'que ostenia a cﬁ,uaii{ﬁac&e de proprietario.

Ame o expesta DEFIRO a LiM INAR ;mfa tornar

indi sponiveis o3 bens tftuianzados pelos reus Carlos Anténio da Silva, Décio Gomes )

de Melo, Marino iMyron Cardoso Fitho e C{JNSERMAT Piane;amenm & Semg;os
Terceirizados Lida., no valor de RS ’3_39.841,?? (cerzto g dezenove mil, m’to;;emas e

quarenta e um reais ¢ setenta e sete centavos), através das seguintes medidas:

A) o blogueio eh'k‘ne pelo sistema Bacen Jud, dos
ativos financeiros de que forem titulares os Réus, em quan*{sa suficiente a garantir o
Srarn ' ' '

4

B) expedicdc de oficio & Cdrragecimia@erai de

Justica do TJISC, para camumcagéﬁ a todos o8 Cartérios de Regis{m de Imdveis do
estado, sobre a c:{mstrsf;ae; dos Emovels perteﬂcenfes aos réus, consi gnanda -58 3%

serv&meas que, havendo bens, a averbagio devera ser camumcada imeaiaiamente
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1° Vara da Fazenda Piiblca

a este juiro;

{:} a expedicdo de oficio’ ao DETRAN-SC para
au&rbas;éa_ms registrgs de titularidade dasRéﬁs_a indisponibiiidade. de seus
S80;

D) a expadigae de oficios & Camxssao de Valores

Mobiliarios, Qam que averbe a mdlsg}mmbu;dade das acdes mercantis de gue forem

titulares os réus.

E) expedicio de oficio & Capitania dos Porios para.

gque averbe a sndsspambmdade dcs bens ttularizados pek}s réus, cu;e registro seja
de sus compei:encsa

+

F) o expedicdo de aﬁcaa 'a_ éunta Comercial do
Es;zado cie SC com o fim de mmar indisponivels as colas sasiars pertencentes #0%
reus.

Qs amas ;}ermanecerao em gabma‘iﬁ até a resposta

do Banco Cenirai sabre [} i:zioqueze on fine, conforme Qneniaga{:a da Carregedaraaw
Geral de Justica.

Apbs, nolifiquerm-se os requeridos para oferecer

manifestagao prefiminar (art. 17, § 7°, da Lei 8.429/92).

Florianépolis (SC), 10 de outubro de 2011, "

Lz Antonio Zanini Forneroill
Juiz de Dirgito -

Endereco: Bus Oustave Richard, 434, Forum, Centro - CEP 88.010.204, Fftafiﬂ!!éb(}iii~5{? - E-mail: capfazlgitise jus br

veiculos, devendo o érgde de transito informar se algum deles & blindado e quals

fls. 12

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por ELENE NICOLAOS ANTONAKOPOULU PEREIRA. Para conferir o original, acesse o site http://www.tjsc.jus.br/portal, informe o processo 0012338-26.2011.8.24.0600 e o cédigo 4EE91.



ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
Corregedoria-Geral da Justica

Autos n° 0012338-26.2011.8.24.0600

Acao: Pedido de Providéncias
Requerente: Luiz Antonio Zanini Fornerolli e outro
Requerido: Carlos Anténio da Silva e outros

DECISAO

Cuida-se de oficio encaminhado pelo Dr. Luiz Antonio Zanini
Fornerolli, Juiz de Direito da 1? Vara da Fazenda Publica da comarca da Capital, no qual
solicita a comunicacdo da indisponibilidade de bens, aos Oficios de Registro de Iméveis
do Estado de Santa Catarina, em nome de Carlos Antonio da Silva, inscrito no CPF sob o
n. 047.643.079-87, Décio Gomes de Melo, inscrito no CPF sob o n. 077.915.859-87,
Marino Myron Cardoso Filho, inscrito no CPF sob o n. 308.293.561-34, e Consermat —
Planejamento & Servigos Terceirizados Ltda., inscrita no CNPJ sob o n. 01.885.040/0001-
20, em razao da deciséo proferida na Ac¢ao Civil Publica n. 023.11.050887-7.

E o relatério necessario.

Muito embora a Lei n. 6.015/73, em seu o artigo 247, defina que a
indisponibilidade de bens devera ser averbada nas matriculas imobiliarias, silencia quanto a
forma e o enderegamento de tais diligéncias.

Nesse particular, o Codigo de Normas da Corregedoria-Geral da
Justica fixa a regra de que cabe ao proéprio 6rgéo prolator da indisponibilidade oficiar as
serventias extrajudiciais sobre a indisponibilidade de bens, de acordo com a conveniéncia

do caso concreto (art. 815,§ 1°, do CNCGJ), ressalvados os casos de a¢do popular ou agdo
civil publica, cuja comunicacdo podera ser realizada por esta Corregedoria (art. 815,§ 2°, do
CNCGJ).

Assim, enquadrando-se a hipotese na excecdo da norma
mencionada, determino a expedi¢édo de oficio circular aos Oficios de Registro de Imoveis
deste Estado para a averbagdo da indisponibilidade de bens, conforme decretada na
decisdo de fls. 2-12.

Deixo de remeter o presente processo ao crivo do Excelentissimo
Desembargador Corregedor-Geral, diante do contido na Portaria n. 47/2011.

Os registradores de iméveis deverdo ser cientificados de que, na
ocorréncia de averbagéo, deverdo comunicar diretamente ao magistrado signatario do oficio
de fl. 1.

Cumprida a diligéncia, dé-se ciéncia a autoridade comunicante e,
apos, arquive-se.
Florianépolis (SC), 21 de novembro de 2011.

Antonio Zoldan da Veiga
Juiz-Corregedor
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