ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
Corregedoria-Geral da Justica

Oficio-Circular n. 257/2013
Pedido de Providéncias n. 0011069-78.2013.8.24.0600
Florianopolis, 24 de julho de 2013.

Assunto: Cancelamento de indisponibilidade de bens - autos n.
0011069-78.2013.8.24.0600

Senhor(a) Registrador(a) de Imoveis:

Encaminho a Vossa Senhoria copia digitalizada do Oficio n.
0000661-13.2013.8.24.0023-007 (fls. 56-65), subscrito pelo Exmo. Sr. Luiz Anténio Zanini
Fornerolli, Juiz de Direito da 12 Vara da Fazenda Publica da comarca da Capital, bem
como da decisdo (fl. 66) exarada nos autos acima referidos, para que proceda a
averbacao do cancelamento da indisponibilidade de bens, apenas relacionada ao que foi
noticiado nos presentes autos.

Eventuais respostas positivas deverdo ser encaminhadas
diretamente ao subscritor do referido oficio, no seguinte endereco: Rua Gustavo Richard,
n. 434, Centro, Florianépolis, SC, CEP 88.010-290, email capital.fazenda1@tjsc.jus.br.

Atenciosamente,

Desembargador Vanderlei Romer
Corregedor-Geral da Justica

Enderego: Rua Alvaro Mullen da Silveira, 208, 10° Andar - Torre | - Tribunal de Justica, Centro - CEP 88020-901, Fone: (48) 3287-2762, Florianopolis-SC - E-mail:
cgj@tjsc.jus.br
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO

Comarca - Capital

12 Vara da Fazenda Publica

Oficio n® 0000661-13.2013.8.24.0023-007 Florianopolis, 28 de junho de 2013.
Autos n° 0000661-13.2013.8.24.0023 .

Acdo: Agao Civil Pblica/improbidade Administrativa
Autor; Ministério Plblico do Estado de Santa Catarina
Réu: Neuto Fausto de Conto e outros

Juiz: Luiz Anténio Zanini Fornerolli

Chefe de Cartorio: Claudia Veiga Gepvi valho

Senhor(a),

Pelo presenge, comunico a Vossa Exceléncia acerca da decisdo proferida
nos autos em epigrafe, cuja fépia segue em anexo, que determinou a liberacao dos bens e
valores indisponibilizados defpropriedade dos réus a s¢guir descritos:

ner Corretora de Nalores| S.A (CNPJ n° 00.806.535/0001-54),
Carlos Alberto Bertoldo dos Santos

" Réus: PI
Jodo Carlos de Carvalho (CPF n° 081.988.618-04)
(CPF n° 029.971.699-68). i

" Luiz Anténio Zanini Fornerolli
Juiz de Direito

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Juétiga

Rua Doutor Alvaro Millen da Silveira, 208, Torre |, 10° andar, Centro
Florianépolis-SC
CEP 88020-180
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Enderego: Rua Gustavo Richard, 434, Féru-nm Centro - CEP 88010-290, Fone: 48, Florian6polis-SC - E-mail: capital.fazendal@tjsc.jus.br
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO

Comarca da Capital

12 Vara da Fazenda Publica

Autos n°® 0000661-13.2013.8.24.0023
Agio: Agéo Civil PblicalPROC
Autor: Ministério Ptiblico do Estado de Santa Catarina

Réu: Neuto Fausto de Conto e outros

R.h.

1. Diante da decisao proferida pelo e. TJSC no MS
n. 2013.017083-3 (fls. 361-366), que\ concedeu efeito suspensivo ao Agravo de
Instrumento n. 2013.012547-4, determino a liberagdo dos bens e valores
indisponibilizados de propriedade de Planner Corretora de Valores S/A.

2. Ao cartério para que cumpra como requerido a fl.
415,

Florianépalis (SC), 29 de abril de 2013.

Luiz Antdnio Zanini Fornerolli

Juiz de Direito da 12 Vara da
Fazenda Publica

: 1
Enderego: Av.Gov. Gustavo Richard, 434, Férum - 8° andar, centro - CEP 88.020-901, Floriandpolis-SG - E-mail: capital.fazendal@tjsc.jus.br
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO

Comarca da Capital -

12 Vara da Fazenda Publica

Autos n° 0000661-13.2013.8.24.0023
Agéo: Acao Civil Publica/PROC
Autor: Ministério Publico do Estado de Santa Catarina

Réu: Neuto.Fausto de Conto e outros

Vistos, etc.

Diante da 'decisao proferida pelo e. Tribunal de
Justica de Santa Catarina no autos do Mandado de Seguranga n. 2013.029413-3
(anexa), que -concedeu efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento n.
2013.01749742, determino a liberagdo dos bens e valores indisponibilizados de
propriedade de Jodo Carlos de Carvalho e Carlos Alberto Bertoldo dos Santos.

Cumpra-se.

Florianépolis (SC), 28 de maio de 2013.

Luiz Antdnio Zanini Fornerolli
Juiz de Direito da 12 Vara da
5 Fazenda Publica

g El
‘ y 1
Enderego: Av.Gov. Gustavo Richard, 434, Férum - 8° andar, centro - CEP 88.020-901, Floriandpolis-SC - E-mail: capital.fazendal@tjsc.jus.br
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Mandado de Seguranga n. 2013.017083-3, da Capital

Impetrante  : Planner Corretora de Valores S/A
Advogadas : Drs. Angela Beatriz Paes de Barros di Franco (88601/SP) e outro
Impetrado : Desembargador Relator do Al n. 2013.012547-4
Impetrado : Estado de Santa Catarina
. Procurador : Dr. Jodo dos Passos Martins Neto (Procurador do Estado)
Lit. Pass. : Ministério Publico do Estado de Santa Catarina
Promotor : Dr. Aor Steffens Miranda (Promotor)
Interessados: : Neuto Fausto de Conto e outros

Relator: Des. Jorge Luiz de Borba

DESPACHO

Planner Corretora de Valores S/A impetra mandado de seguranga contra
decisdo da Exma. Sra. Des.? Subst. Rosane Portela Wolff na qual se indeferiu o efeito
suspensivo postulado pela ora impetrante nos autos do Agravo de Instrumento n.
2013.012547-4. Esclareceu que esse recurso foi interposto contra o interlocutorio
proferido na Agéo Civil Pablica n. 023.13.000661-3 — movida pelo Ministério Publico
em face da impetrante e de Neuto Fausto de Conto, Jodo Carlos Carvalho e Carlos
Alberto Bertoldo dos Santos — em que se declarou indisponivel, liminarmente, a
quantia de R$ 51.927.350,69 (cinquenta e um milhdes, novecentos e vinte e sete mil,
trezentos e cinquenta reais e sessenta e nove centavos) do patriménio dos réus, e se
determinou, dentre outras medidas constritivas, o bloqueio de ativos financeiros e
bens dos réus. Na inicial daquela ag&o, pleiteou-se a declaragdo de nulidade das
debéntures emitidas por Invesc — Santa Catarina Participagado e Investimentos S/A em
favor de credores substituidos em juizo pela impetrante, garantidas por agdes de
Centrais Elétricas de Santa Catarina S/A - Celesc, assim como a restituicdo das
guantias correspondentes a "soma dos valores dos dividendos [das agOes] da
CELESC ja levantados pela empresa PLANNER nos autos da execugdo n.
023.00.010838-6 e dos juros ja pagos no ano de 1996" (fl. 159). Argumentou-se |a
que a cessdo de agdes da Celesc a Invesc foi autorizada por lei, mas ndo se tomou
providéncia equivalente para permitir o uso dessas agbes como garantia de débitos
da Invesc, e que a adjudicagdo dessas quotas societarias implicaria uma ilicita — mas
premeditada — transferéncia de patriménio publico as méos de particulares.

Colhe-se do ato dito coator, proferido no curso do agravo citado:

[...] A Recorrente, em suas razdes recursais, apontou que a manutengao da

restrigdo patrimonial inviabilizara o seguimento. em sua atividade econdmica; a
inocorréncia de ato em prejuizo do erario, uma vez que sua atuagao se deu tao
somente como agente fiduciaria das debéntures; e a legalidade na emissdo das
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debéntures. ;
Ao final, requereu a concessdo do efeito suspensivo e o provimento do
Recurso. /

L 5

In casu, analisando-se o caderno processual, tem-se que o governo do Estado
de Santa Catarina criou a empresa Santa Catarina Participac@o e Investimentos S.A.
— Invesc, cujo capital social esta dividido em 200.000 (duzentas mil) agbes ordinarias
nominativas, sem valor nominal, da seguinte forma (art. 3° da Lei Estadual n.
9.940/95):

(i) 199.000 (cento e noventa e nove mil agdes) subscritas pelo Estado de Santa
Catarina, com agdes ordinarias nominativas (ON) da Centrais Elétricas de Santa
Catarina S.A. — Celesc; e

(i) 1.000 (mil) agoes subscntas com agdes ordinarias nominativas (ON) da
Centrais Elétricas de Santa Catarina S.A.

O fato é que a Recorrente atuou como agente fiduciaria das debéntures
emitidas pela Invesc S.A. para a persecugéo de seu objeto social.

Entrementes, inadimplente a Invesc S.A., a Agravante, na qualidade de
substituta processual dos debenturistas, ajuizou a execugao de titulo extrajudicial n.
023.00.005707-2, cujo objeto de penhora foram agdes da Celesc S.A., a saber: (i)
91.033.953 (noventa e um milhdes, trinta e trés mil e novecentos e cinquenta e trés)
acdes ordinarias nominativas; e (ii) 12.508.762 (doze milhdes, quinhentos e oito mil e
setecentos e sessenta duas) agdes preferenciais nominativas.

Ao que tudo indica, essas at;,oes penhoradas n&o sdo as agdes das quais se

tem a autorizagido assemblear de emissao das debéntures, ja que-estas se referem

exclusivamente as agdes ordindrias nominativas e, dentre as agoes penhoradas,
tem-se agGes preferenciais.

Além desse aspecto, exsurge que, depois de realizada a penhora na lide’

expropriatoria, ainda sem a expedicao da carta de adjudicagéo, a Recorrente auferiu
os dividendos dessas agdes.

Justamente nesse aspecto é que se concentra toda a guaestio do prejuizo do
erario.

E que, de um lado, tem-se a Lei Estadual n. 9.940/95, que autorizou o Estado a
integralizar o capital social da Invesc S.A. com as agdes da Celesc S.A., todavia, ndo
houve lei desafetando o patrimdnio publico para autorizar a alienagéo dessas acdes.

De outro lado, em uma andlise perfurictoria, tem-sé que as agoes penhoradas
ndo sdo as mesmas que formam o capital social da Invesc S.A., haja vista que,
consoante a legislagéo estadual (Lei n. 9.940/95), a Invesc possuli téo somente agdes
" ordinarias nominativas da Celesc S.A., sendo que a penhora recaiu, também, sobre
agdes preferenciais nominativas.

- A proposito, enfatizando o prejuizo do erdrio, tem-se que a Recorrente, na
execugao n. 023.00.005707-2, levantou o numerario referente aos dividendos dessas
acOes da Celesc S.A.

Ou seja, o patriménio publico ndo é passivel de alienagdo sem legislagédo que o
desafete. E, no presente caso, a Agravante auferiu valores em decorréncia de
aquisicdo de acées do Estado que ndo poderiam sequer serem alienadas.

Sendo assim, nao se vislumbra, por ora, a verossimilhanga das alegagoes.

Noutro giro, em relagao ao perigo da demora do prowmento Jurlsdu:lonal
melhor sorte ndo assiste a Agravante

Gabinete Des. Jorge Luiz de Borba

fls. 60

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por RAKEL SILVY TEIVE. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site http://www.tjsc.jus.br/portal, informe o processo 0011069-78.2013.8.24.0600 e o cédigo 68C5C.



E que, apesar de o bloqueio judicial recair sobre o valor de R$ 51.927.350,69
(cinquenta e um milhdes, novecentos e vinte e sete mil, trezentos e cinquenta reais e
sessenta e nove centavos), esse numerario refere-se ao valor ja levantado pela
Recorrente na execugdo de titulo extrajudicial acima indicada. :

Além do mais, a Recorrente ndo comprovou gue seu acervo patrimonial ndo é
o bastante para garantir essa cifra e, ainda assim, persistir desenvolvendo sua
atividade empresarial. : -

[l — Pelas razdes expostas, ausentes os pressupostos do art. 527, lll, do CPC,

indefiro o efeito suspensivo (fls. 118-120).

A impetrante afirma que esse provimento judicial € teratologico e capaz
de lhe causar prejuizo irreparavel. Argumenta que nao € portadora das debéntures,
mas mera substituta processual — por ser agente fiduciario — dos debenturistas, em
_cujo nome levantou os valores discutidos e a quem ja repassou esses dividendos, e
que o dinheiro. bloqueado judicialmente em sua conta bancaria tampouco € seu, mas
de seus clientes; ainda que se encontre sob a custddia da impetrante por forga da
natureza de suas atividades de corretagem de titulos e valores mobiliarios. Pondera
que as agbes da Celesc ndo sdo, em si mesmas, patriménio publico, ja que séo
negociadas em bolsa; que a cessao dessas a Invesc foi autorizada por lei; e que a
Planner ndo participou da emissdo das debéntures. Salienta que os debenturistas
repassaram a Invesc, em 1995, a quantia de R$ 104.220.700,00 (cento e quatro
milhdes, duzentos e vinte mil e setecentos reais), em troca dos titulos de crédito
discutidos, e apenas receberam em contrapartida o montante cuja restituigdo e
reclamada pelo Ministério Publico. Requereu a concessao imediata da seguranca a
fim de atribuir-se efeito suspensivo ao agravo de instrumento mencionado,
sublinhando que a indisponibilizagdo de seu pairiménio na quantia postulada na acao
civil publica compromete as atividades da empresa.

E o relatério.

E firme na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica o entendimento
de que a possibilidade de impetragdo de mandado de seguranca contra decisé@o
judicial "restringe-se a situagdes excepcionais, isto €, quando nao haja recurso habil a
impugnar o decisum, devendo o impetrante demonstrar, em todo caso, a existéncia de
teratologia no julgado impugnado" (EDcl no AgRg no MS n. 17.709/DF, rel.2 Min.2
Nancy Andrighi, DJe 1°-2-2013). o :

No caso, estdo presentes esses requisitos.

Com efeito, ndo cabe recurso contra a deciséo pela qual se indefere a
atribuigdo de efeito suspensivo a agravo de instrumento, conforme expressa
disposicao do art. 527, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil.

Quanto & questdo de fundo, a liminar concedida em primeira instancia e
atacada por meio do agravo &, com a devida vénia, equivocada. Ainda que se decida,
ao final da agio civil pablica movida pelo Ministério Publico, que as agdes da Celesc
ndo poderiam servir de garantia as debéntures emitidas pela Invesc, € de reconhecer
que os dividendos e juros s&o apenas frutos, e ndo parte integrante, dessas quotas
societarias: Mutatis mutandis, um direito real sobre um imovel, por exemplo, pode ser
impenhoravel, mas isso n&o implica a impenhorabilidade também dos alugueéis ou
rendimentos desse mesmo bem. Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica "ja se

Gabinete Des. Jorge Luiz de Borba
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manifestou acerca da necessidade de resguardar o direito real de usufruto, em caso
de penhora incidente sobre imével objeto do usufruto, ressalvando-se, contudo, a
ossibilidade de constrigdo frutos e rendime rrentes do usufruto” R
no Ag 1237665/SP. rel. Min. Massami Uyeda, DJe 7-12-2010). Também "Merece
lembra r_outro lado, o fat a lei ndo incluir os dividendos no rol de bens
impenhoraveis de rata o artigo 649 ¢ 6digo de Processo Civil. D modo
isquer outro ‘aos quais a lei ndo empresta privilégio ividendos
integra trimdnio do devedor, podendo responder por suas obrigactes" (REsp n.
19.238/RJ. rel. Min. Castro Fij DJ 26-2-2 emais. é incontr e 0s
debenturistas _pagaram a Invesc mais do que o dobro ntia levantada em
beneficio deles no ¢ do process xecucdo dos titulos de crédito discuti
Mesmo gue julgado procedente o pedido de declarar nulas as debéntures. a

restituicdo das part atu quo_ante nao implicari obrigacdo devolvesse

dinheiro a Invesc, mas sim de que esta devolvesse a seus credores, substituidos em

juizo ra_impet s o gue recebeu deles, 0s guais por enguanto tém arcado
todo o & financeiro da operagédo; e em seu favor ha sentenca transitada em
julgado, proferida ao final de embargos & execucéo ja opostos pela-devedora.

Em suma, a quantia ja recolhida pela impetrante em nome dos
debenturistas apenas amortiza parcialmente um débito que existe independentemente
da validade ou no da garantia prestada e cuja existéncia permanece mesmo que as
acbes da Celesc ndo possam ser sequér penhoradas pela Planner. A decisao liminar
proferida em primeira instancia na agéo civil pablica, portanto, parece extrapolar as
consequéncias juridicas do pedido final de anulagéo das debéntures e sobrepor-se a
uma decisdo transitada em julgado.

Quanto ao periculum in mora, € de crer que a subita indisponibilizacao
do patriménio e numerario de uma corretora de valores mobiliarios ponha em risco
sua viabilidade como empresa, ja que o capital € seu instrumento de trabalho.

' Deixa-se de apreciar as demais questdes expostas na inicial, que devem
ser discutidas no curso da agao civil publica mencionada.

Ante o exposto, DEFERE-SE a liminar e determina-se a autoridade
impetrada que conceda efeito suspensivo ao Al n. 2013.012547-4, a fim de sobrestar
os efeitos da liminar concedida nos autos n. 023.13.000661-3 no tocante a
" indisponibilidade de bens e numerério da parte ora impetrante. : -

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para, querendo,
prestar informagdes no prazo legal. Dé-se ciéncia a Procuradoria-Geral do Estado,
conforme exige o art. 7°, ll, da Lei n. 12.016/2009.

* Intimem-se.

Cumpra-se.

Floriandpolis, 24 de abril de 2013

Jorge Luiz de Borba
. RELATOR

Gabinete Des. Jorge Luiz de Borba
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Mandado de Seguranga n. 2013.029413-3, da Capital
Impetrantes : Jodo Carlos de Carvalho e outro

Advogados - : Drs. Eduardo de Carvalho Régo e outro
Impetrado : Relatora do A.l. 20130174972 :
Interessados : Ministério Publico do Estado de Santa Catarina e outros

Relator: Des. Jorge Luiz de Borba

DESPACHO

Jodo Carlos de Carvalho e Carlos Alberto Bertoldo dos Santos impetram
mandado de seguranga contra decisdo da Exma. Sra. Des.® Subst. Rosane Portela
Wolff na qual se indeferiu o efeito suspensivo postulado pelos ora impetrantes nos
autos do Agravo de Instrumento n. 2013.017497-2. Narram que esse recurso foi
interposto contra interlocutério proferido na Agédo Civil Publica n. 023.13.000661-3 —
movida pelo Ministério Publico em face dos impetrantes, de Neuto Fausto de Conto e
_ de Planner Corretora de Valores S/A — em que se declarou indisponivel, liminarmente,
a quantia de R$ 51.927.350,69 (cinquenta e um milhdes, novecentos e vinte e sete
mil, trezentos e cinquenta reais e sessenta e nove centavos) do patriménio dos la
requeridos, e se determinou, dentre outras medidas constritivas, o blogueio de ativos
financeiros e bens dos réus. Esclarecem que na inicial da ag&o civil piblica se alega,
em suma, que foi ilegal a emissdo de debéntures feita por Santa Catarina
Participacéo e Investimentos — Invesc em favor de credores seus, uma vez que, sem
lei que autorizasse a operacdo, foram garantidas por aces de Centrais Elétricas de
“ Santa Catarina S/A — Celesc que haviam sido subscritas a Invesc quando esta foi
constituida; e que os impetrantes foram incluidos no polo passivo da lide, mesmo sem
terem participado dessa emisséo, porque, como diretores da Invesc, "agiram
negligentemente ao permitir — sem autorizacéo legal — que o procurador da INVESC,
Dr. Sérgio Luis Mar Pinto, oferecesse em penhora as agbes da CELESC [...},
patriménio publico que ndo poderia ser penhorado ou adjudicado sem a devida e
prévia autorizagdo legal especifica”, segundo as. palavras do Ministerio Publico (fl.
90). Alegam que somente ingressaram na administracao da Invesc durante o mandato
de Governador do Estado posterior ao que ocupava o cargo na época da emissao das
debéntures; que jamais deliberaram sobre a possibilidade ou nao de oferecer a
penhora na execucdo desses titulos as acdes da Celesc; e que sempre agiram de
acordo com a orientagéo da Procuradoria-Geral do Estado. Concluem afirmando que,
por isso, n&o houve atuagéo sua que justificasse a indisponibilizagdo patrimonial
determinada em primeira instAncia e mantida, em exame de pedido de antecipagao da
tutela recursal, pela autoridade apontada como coatora no presente mandado, de
segurancga.

E o breve relatorio.

»No ato coator impugnado, a autoridade judicial registrou que "os

=,

fls. 63

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por RAKEL SILVY TEIVE. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site http://www.tjsc.jus.br/portal, informe o processo 0011069-78.2013.8.24.0600 e o cédigo 68C5C.



elementos que os Recorrentes [aqui impetrantes] apontaram [...] ndo s&o robustos o
bastante para afirmar, neste momento processual, que a oferta das acbes em
penhora,se deu por iniciativa da Procuradoria do Estado e néo por eles" (fl. 48; sic). -
Com a devida vénia, ainda que hipoteticamente a iniciativa de oferecer
as agbes a penhora tenha sido dos impetrantes e ndo de seu procurador judicial,
integrante da Procuradoria-Geral do Estado, o que em si mesmo parece pouco
verossimil, dadas as respectivas qualificagées técnico-juridicas, sabe-se que tais
acdes constituiam o patriménio da Invesc capaz de garantir o juizo, segundo se infere
da narrativa da propria agdo civil publica, no ponto em que narra a forma pela qual a
Invesc foi criada, e que as referidas aces ja estavam anteriormente atreladas aos
titulos exequendos como garantia destes. - '

Uma vez que, sob a legislagao entdo em vigor, a executada era forgada

a garantir o juizo antes de oferecer embargos do devedor e que, na época, a suposta
nulidade da emissdo das debéntures nio foi aventada pela Procuradoria-Geral do
Estado nem-por esta Corte de Justica — como se depreende do decidido no
julgamento da Apelagao Civel n. 2003.006237-8, da Capital, relatada pelo Exmo. Sr.
Des. Trindade dos Santos em 26-08-2004 — ndo se vé exatamente que outra medida
pudesse ter sido tomada pelos impetrantes. A alternativa, aparentemente, era nao
opor defesa alguma. N&o parece conduta que se pudesse exigir dos dirigentes da
devedora, aqui impetrantes. ;

De resto, o Estado de Santa Catarina e o Ministério Publico, na época, -

ndo intervieram para impedir a constrigdo. Assim, ¢ de crer que essa teria ocorrido
independentemente de iniciativa dos representantes da Invesc, mesmo porque, como
dito, as acdes foram dadas em garantia justamente dos titulos que amparam a
execugao. 5 ,

Em suma, ndo se veem sequer indicios de culpa dos impetrantes pelo
alegado prejuizo ao erario. Os elementos expostos na inicial da agao civil publica é
que, com todo o respeito, ndo se afiguram bastantes para justificar a
indisponibilizagdo de bens dos réus — ou mesmo sua inclusao no polo passivo.
daquela lide. i
N&o bastasse isso, conforme assinalado em liminar concedida por este
relator no Mandado de Seguranga n. 2013.017083-3, ainda que se decida, ao final da
acéo civil pablica movida pelo Ministério Publico, que as acoes da Celesc ndo
poderiam servir de garantia as debéntures emitidas pela Invesc, & de reconhecer que
os dividendos e juros sdo apenas frutos, e n&o parte integrante, dessas quotas
societarias. Mutatis mutandis, um direito real sobre um imével, por exemplo, pode ser
impenhoravel, mas isso n&o implica a impenhorabilidade também dos aluguéis ou
rendimentos desse mesmo bem. Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justi¢a "ja se
manifestou acerca da necessidade de resguardar o direito real de usufruto, em caso
de penhora incidente sobre imoével objeto do usufruto, ressalvando-se, contudo, a

ossibilidade de constrigao frutos e rendimentos decorrentes do usufruto” (A

no Aa 1237665/SP. rel. Min. Massami_Uyeda, DJe 7-12-2010). Também "Merece
lembranca. por outro lado. o fato de a lei ndo incluir os dividendos no rol de bens

impenhoraveis de que trata o _artigo 649 do Codigo de Processo Civil. Desse modo.

]
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integram o patriménio do devedor. podendo responder por suas obrigacdes” (REsp n.
819.238/RJ. rel. Min. Castro Filho, DJ 26-2-2007). Ademais. € incontroverso naquele
feito s debenturistas, ao constituirem o crédito do qual as debéntures s&

garantia, pagaram a Invesc mais do que o dobro da guantia levantada em beneficio
de no curso do proces e execucdo desses titulos. Mesmo e._julgado

procedente o pedido de declarar nulas as debéntures, a restituicdo das partes ao
statu_guo_ante nado implicaria a obrigagcéo de que se devolvesse dinheiro a Invesc.

mas sim de que esta devolvesse a seus credores, substituidos em juizo pela ora

impetrante, o recebeu deles. os iS por enqu tém arca om todo 0 6
financei operacio; e em favor ha sentenca transitada em j do. proferi
ao fi embar 3 execucio ja oposto la devedora.

Em suma, a quantia ja& recolhida pela impetrante em nome dos
debenturistas apenas amortiza parcialmente um débito que existe independentemente
da validade ou ndo da garantia prestada e cuja existéncia permanece mesmo gue as
agdes da Celesc ndo possam ser sequer penhoradas pela Planner. A decisdo liminar
proferida em primeira instancia na agdo civil pablica, portanto, parece extrapolar as
consequéncias juridicas do pedido final de anulag&o das debéntures e sobrepor-se a
uma decisio ja transitada em julgado. :

Ante o exposto, DEFERE-SE a liminar aqui pleiteada e determina-se a
autoridade impetrada que conceda efeito suspensivo ao Al n. 2013.017497-2, a fim de
sobrestar os efeitos da liminar concedida nos autos n. 023.13.000661-3 no tocante a
indisponibilidade de bens e numerario das partes ora impetrantes.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para, querendo,
prestar informagdes no prazo legal. Dé-se ciéncia a Procuradoria-Geral do Estado,
conforme exige o art. 7%, Il, da Lei n. 12.016/2009.

: Intimem-se.
Cumpra:-se. : i
Florianopolis, 24 de maio de 2013

e 1

Jorge Luiz de Borba
RELATOR
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PODER JUDICIARIO
Corregedoria-Geral da Justica
Divisao Administrativa

Autos n° 0011069-78.2013.8.24.0600

Acao: Pedido de Providéncias

Requerente: Juizo de Direito da 12 Vara da Fazenda Publica da comarca da Capital
e outro

Requerido: Neuto Fausto de Conto e outros

DECISAO

Cuida-se de expediente (fls. 56-65) encaminhado pelo Juiz de Direito
da comarca da Capital, Dr. Luiz Anténio Zanini Fornerolli, do qual se infere a
determinacéo para a liberacao dos bens e valores indisponibilizados de propriedade
de Planner Corretora de Valores S/A, Jodo Carlos de Carvalho e Carlos Alberto
Bertoldo dos Santos.

A Corregedoria-Geral da Justica do Estado de Santa Catarina tem
adotado o entendimento segundo o qual a comunicagéo aos Oficios de Registro de
Iméveis do Estado para a averbacdo de indisponibilidade de bens é viavel,
sobretudo com a implantagdo do Sistema Hermes. Da mesma forma, admite-se a
expedicdo de oficio circular para o levantamento de constricdo anteriormente
determinada.

Na hipétese, colhe-se que a indisponibilidade de bens foi comunicada as
serventias do Estado por meio do oficio circular n. 172/2013 (fl. 38)

Diante do exposto, expeca-se oficio circular aos servicos de Registro de
Iméveis do Estado, remetendo-o via Sistema Hermes (malote digital), para que
procedam a averbag¢do do cancelamento da indisponibilidade (relacionada ao que
foi noticiado nos presentes autos) e, na sequéncia, informem diretamente a
autoridade solicitante sobre o cumprimento da medida, se positiva a resposta.

Cientifique-se ao requerente. Apés, arquivem-se.

Florianépolis (SC), 24 de julho de 2013.

Desembargador Vanderlei Romer
Corregedor-Geral da Justica
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