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OFiCIO-CIRCULAR N° 43 /2004

Aos Excelentissimos Senhores Juizes de Direito e Substitutos

Senhor(a) Juiz(a),

Por intermédio do presente expediente, tenho a honra
de encaminhar a V. Exa. copias das decisdes de fls. 375/377, 450/455 e
474/476, dos autos n°® CGJ-605/2003, desta Corregedoria-Geral da Justica,
referentes aos Agravos de Instrumento n. 2003.023981-2, da Capital e n.
2004.001726-0, de Itajai, que dizem respeito a agdes judiciais envolvendo a
Eletrobras — Centrais Elétricas Brasileiras S/A.

Na oportunidade renovo a V. Exa. os meus protestos de
estima e distinta consideragao.

Florianopolis, 12 de margo de 2004.

bargador Alberto Luiz sta
CORREGEDOR-GERAL DA JUSTIC
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Agravo de instrumento n. 2003.023981-2, da Capital
Relator: Juiz Sérgio |zidoro Heil

DECISAO MONOCRATICA

1. Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de
efeito_suspensivo, interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A —
ELETROBRAS contra deciséo do Dr. Juiz de Direito da 3° Vara Civel da
comarca da Capital que, em agao de cobranga c/c obrigagao de fazer e pedido
de antecipagdo dos efeitos da tutela jurisdicional especifica e assecuratdria
movida em face de Centrais Elétricas Brasileiras, deferiu o pedido de tutela
especifica pleiteado pelo autor no item “a” e “b” da pega vestibular, a fim de
fazer uso dos créditos decorrentes da condigdo de portador das obrigagdes
emitidas pela Eletrobras para a sua compensagao nos moldes do requerimento
final, sob pena de multa diria fixada em R$5.000,00.

Sustenta que hé solidariedade passiva entre a agravante
e a Unidio decorrente da Lei n. 4.156/62, 0 que desloca a competéncia para
conhecer do feito & Justica Federal; que compete a Justica Federal decidir
sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenca da Unido,
suas autarquias e empresas piblicas no processo (Sim. 150, do STJ).

Diz, ainda, que ja houve manifestagao por parte da Unido
requerendo o ingresso no feito na qualidade de assistente da ré/agravante,
bem como pedido a remessa dos autos para a Justica Federal.

Pugna pela concesso do efeito suspensivo & deciso
agravada, reconhecendo-se, posteriormente, a incompeténcia absoluta do juizo
a quo para apreciar o presente feito, determinando-se a remessa dos autos a
uma das Vara da Justiga Federal da Circunscrigdo Judiciéria de Floriandpolis.

+ E 0 relatério.

2. 0 recurso*Tetine condigdes de admissibilidade, pois &
tempestivo e veio acompanhado dos documentos a que se refere o art. 525, I,
do CPC.

Razio assiste & agravante quando pretende o
reconhecimento da incompeténcia absoluta da Justica Estadual para apreciar o
presente feito, porquanto é evidente o interesse da Unido no deslinde da
causa, j& que a prépria lei que instituiu o empréstimo compulsério definiu a
responsabilidade solidéria da Unido, tendo a mesma, inclusive, através da sua
Advogada da Unido, requerido o ingresso no feito na qualidade de assistente
da ré, como também a remessa do processo 3 Justica Federal da
Circunscrigdo Judiciéria de Florianopolis (fls. 102/103).

Vale lembrar, ademais, que compete & Justica Federal e
ndo & Justiga Estadual decidir sobre a existéncia de interesse juridico que
justifique a presenga da Unido, suas autarquias e empresas publicas no
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processo (Sum. 150, do STJ), sem olvidar que, nos termos do art, 109, da CF,
“aos juizes federais compet processar e julgar: | — as causas em que a Unido,
entidade autarquica ou empresa publica forem interessadas na condigdo de
autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidente
de trabalho e as sujeitas & Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;".

Neste sentido, vale citar:

*0 ingresso da Unido Federal numa causa, vindicando posigao
processual definida (RTJ 46/73 — RTJ 51/242), gera a incompeténcia absoluta
da Justiga local (RT 50/109), pois ndo se inclui na esfera de atribuigses
jurisdicionais dos magistrados e Tribunais estaduals o poder de aferir a
legitimidade do interesse da Unidio Federal, e, determinado processo (RTJ
93/1291 ~ RTJ 95/477 — RTJ 101/419). A legitimidade do interesse
manifestado pela Unio s¢ pode ser verificada, em cada caso ocorrente, pela
prépria Justica Federal” (RTJ 164/359).

N&o bastasse isso, tem-se entendido que, nos casos de

empréstimo compulsério favorecendo a ELETROBRAS, delegada da Unido, a
competéncia para processar e julgar eventuais agdes de cobranga e de
repetico de indébito & da Justica Federal, pois ha indeclinavel interesse da
Unigo no feito.

Neste sentido, ja decidiu o egrégio Tribunal de Justiga:

“CONFLITO DE COMPETENCIA. TRIBUTARIO. AGAO DE
REPETICAO DO INDEBITO. CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA.
COMPETENCIA.

| - AO RECEBER EMPRESTIMO COMPULSORIO, AGIU A
ELETROBRAS NA QUALIDADE DE DELEGADA DA UNIAO.
COMPETENCIADA JUSTICA FEDERAL PARA APRECIAR E JULGAR AS
CAUSAS EM QUE A UNIAO FOR INTERESSADA.

Il - CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR
COMPETENTE O JUIZO FEDERAL, SUSCITANTE” (CC n, 19052/SP, rel.
Min. Anténio de Padua Ribeif6, Primeira Segao, j. em 28.05.97).

Ainda:

‘CONFLITO  NEGATIVO  DE  COMPETENCIA. A
ELETROBRAS, AO RECEBER EMPRESTIMO COMPULSORIO, AGIU NA
QUALIDADE DE DELEGADA DA UNIAO. O INTERESSE DESTA E
INDISCUTIVEL. A JUSTICA FEDERAL E A COMPETENTE PARA
APRECIAR E JULGAR AS CAUSAS EM QUE A UNIAO FOR
INTERESSADA.  CONFLITO  CONHECIDO ~ PARA  DECLARAR
COMPETENTE O MM. JUIZ FEDERAL DA 4. VARA DO DISTRITO
FEDERAL" (CC n. 2924/DF, rel. Min. Garcia Vieira, Primeira Segao, j. em
26.05.92).

Diante destes contornos, faz-se necessario o envio dos

autos & Justica Federal, reconhecendo-se a incompeténcia absoluta da Justica
Comum Estadual, a quem, alids, compete dizer sobre o interesse da Unido do
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presente feito, nos termos da Sumula 150, do colendo Superior Tribunal de
Justica. g

3. Assim sendo, nos termos do art, 557, § 1%A, do CPC,
dou provimento ao presente recurso, reconhecendo a incompeténcia da
Justica Estadual para processar e julgar o presente feito, anulando o
atos decisérios e determinando a remessa dos autos a Justica Federal da
Circunscrigao Judiciria de Florianépolis.

Comunique-se & autoridade judiciaria.

Publique-se.

Florianopoli

14 de outubro de 2003.

Juiz Sérgio izidoro Heil

Smise
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Agravo (art. 557, § 1°, do CPC) no agravo de instrumento n. 2003.023981-2, da

Capital

Relator: Juiz Sérgio Izidoro Heil

RECURSO CIVEL - AGRAVO INOMINADO (ART.
557, § 1°, DO CPC) - DECISAO QUE DA PROVIMENTO
AO RECURSO, DECLARANDO A INCOMPETENCIA
ABSOLUTA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL E
DETERMINANDO A REMESSA DOS AUTOS A JUSTIGA
FEDERAL, SENDO NULOS OS ATOS DECISORIOS —
PRETENDIDA REFORMA DA DECISAO  AO
ARGUMENTO DE QUE O RELATOR DEVE CINGIR-SE A
CONCEDER OU NEGAR O EFEITO SUSPENSIVO, NAO
PODENDO ADENTRAR O MERITO DA QUAESTIO E
DAR PROVIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO —
ACAO DE COBRANGA EM FACE DE ELETROBRAS
VISANDO A RESTITUIGAO DE VALORES PAGOS A
TITULO DE  EMPRESTIMO COMPULSORIO -
MANIFESTACAO DA UNIAO PEDINDO A REMESSA
DOS AUTOS A JUSTIGA FEDERAL — APLICAGAO DA
SUMULA 150, DO STJ - DECISAO MANTIDA —
,RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de agravo (art

557, §° 1°, do CPC) no agravo de instrumento 2003 023981-2, da 3* Vara Civel
da comarca da Capital, em que é agravante Celso Ricardo Palhares de
Quadros, sendo agravada Centrais Eléiricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS

ACORDAM. em Camara Civil Especial. por votagdo

unanime. negar provimento a0 agravo

Custas legais -~
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| - RELATORIO:
Celso Ricardo Palhares de Quadros interpds agravo
inominado, na forma do art. 557, § 1°, do CPC, contra deciséo monacrética do

relator que deu provimento a agravo de instrumento, reconhecendo a

incompeténcia da Justica Comum Estadual e determinando a remessa dos
autos a Justica Federal da Circunscrigao Judicidria de Florianépolis.

Aduz que o relator ndo poderia julgar monocraticamente o
agravo de instrumento, porquanto a deciséo "deveria limitar-se, tao-somente, a
conceder, ou n&o, efeito suspensivo almejado & decisdo atacada (.), cuja
andlise do meritum causse (.) estaria reservada ao Orgio Colegiado
(Camara)” (fl. 385)

Sustenta, a teor da Sumula 556, do STF e 42, do STJ, que
a competéncia para julgar causas civeis em que figura como parte sociedade
de economia mista ¢ da Justica Comum Estadual

Diz que a mera intervengdo da Unido na qualidade de
assistente nZo desloca automaticamente & competéncia para a Justia Federal,
pois o pedido de assisténcia ainda néo foi apreciado pelo magistrado a quo,
que a presenca da Unidio ndo & imprescindivel para o deslinde da demanda

Finaliza ressaltando que a decisdo monocratica, ao dar
provimento 2o agravo de instrumento, suprimiu um grau de jurisdigio,
impedindo que o juizo de primeiro grau apreciasse o pedido de assisténcia
formulado pela Unigo.

Pugna pelo provimento a0 presente agravo inominado.
anulando-se a decisao de fis. 373/375 -TJSC

E o relatério

Il - voTO:

O recurso, interposto tempestivamente na forma do art
557 §1° do CPC, ndo merece provimento.

iz Sergio tzdoro Heil

ST
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Iniciaimente, vale consignar que o relator, recebendo %

razdes do agravo de instrumento, pode, nos termos do et 557, § 1°-A, do
CPC, dar provimento 2o recurso quando a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto com stmula ou jurisprudéncia  dominante do Supremo
Tribunal Federal ou de outro Tribunal Superior

Luis Henrique Barbante Franzé, acerca do art. 557, do

CPC, ensina

*Com a nova redagao conferida 2o art. 557 do CPC pela Lei n
9.756/98, o relator passou a ter poderes para negar seguimento a0 recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicada ou em contrariedade
com simula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior

Néo bastasse a possibilidade de o relator negar seguimento,
tambem Ihe foi conferido o poder para dar provimento ao agravo, se a decisio
recorrida estiver em manifesto confronto com simula ou com jurisprudéncia
dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior (CPC, art
557,§ 10-A)

Registramos que. nessas hipéteses, o relator, além do juizo de

admissibilidade, passa a tef"o exercicio do juizo de mérito” (O agravo frente

ao0s pronunciamentos de primeiro grau no processo civi, Curitiba: Jurud,
2002, p. 165).

Por outro lado, quanto & pretensdo em ver mantida na

Justica Estadual a agao de cobrana que move em face da agravada, ndo

merece prosperar, valendo repisar as razdes contidas na decisdo ora

agravada, que assim consignou

s vrss

*(.) & evidente o interesse da Unido no desiinde da causa, j&
Que 2 propria lei que instituiu o empréstimo compulsorio definiu @
responsabilidade solidaria da Unido, tendo a mesma. inclusive, através da

sua Advogada da Unido, requerido o ingrésso no feito na qualidade de

7
/\ Juiz Sérgio axtoro Her
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assistente da ré, como também a remessa do processo a Justica Federal da
Circunserigao Judiciéria de Floriangpolis (fis. 102/103)

Vale lembrar, ademais, que compete & Justia Federal e ndo &
Justica Estadual decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique
a presenga da Unido, suas autarquias e empresas piblicas no processo
(Sim. 150, do STJ), sem olvidar que, nos termos do art. 109, da CF, ‘aos
juizes federais compete processar e juigar. | - as causas em que a Unido,
entidade autdrquica ou empresa piblica forem interessadas na condigio de
autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidente
de trabaiho e as sujeitas & Justica Eleitoral e & Justica do Trabalho;"

Neste sentido, vale citar:

‘0 ingresso da Unido Federal numa causa, vindicando posicéo
processtial definida (RTJ 46/73 ~ RTJ 51/242), gera a incompeténcia absoluta
da Justiga local (RT 505/109), pois ndo se inclui na esfera de atribuigdes
jurisdicionais dos magistrados e Tribunais estaduais o poder de aferir a
legitimidade do interesse da Unido Federal, e, determinado processo (RT.
9311281 — RTJ 95477 - RTJ 101/419). A legitimidade do interesse
manifestado pela Unido s6 pode ser verificada, em cada caso ocorrente, pela
prépria Justiga Federal' (RTJ,164/359)

Nao bastasse isso, tem-se entendido que, nos casos de
empréstimo compulserio favorecendo a ELETROBRAS, delegada da Unido, a
competéncia para processar e juigar eventuais agoes de cobranca e de
repeticao de indébito & da Justica Federal, pois ha indeclindvel interesse da
Unigo no feito

Neste sentido, ja decidiu o egrégio Superior Tribunal de Justica

‘CONFLITO DE COMPETENCIA  TRIBUTARIO. AGAO DE
REPETICAQ DO INDEBITO. CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA
COMPETENCIA

| - AO RECEBER EMPRESTIMO COMPULSORIO, AGIU A
ELETROBRAS NA QUALIDADE DE DELEGADA DA UNIAO

/ Y e Sergo oo Hai
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COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL PARA APRECIAR E JULGAR AS
CAUSAS EM QUE A UNIAO FOR INTERESSADA

Il - CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR
COMPETENTE O JUIZO FEDERAL, SUSCITANTE' (CC n. 19052/SP, rel
Min. Antdniio de Padua Ribeiro, Primeira Segao, j. em 28.05.67)

Ainda

‘CONFLITO  NEGATIVO  DE  COMPETENCIA. A
ELETROBRAS, AO RECEBER EMPRESTIMO COMPULSORIO, AGIU NA
QUALIDADE DE DELEGADA DA UNIAO. O INTERESSE DESTA E
INDISCUTIVEL. A JUSTICA FEDERAL E A COMPETENTE PARA
APRECIAR E JULGAR AS CAUSAS EM QUE A UNIAO FOR
INTERESSADA.  CONFLITO ~ CONHECIDO  PARA  DECLARAR
COMPETENTE O MM. JUIZ FEDERAL DA 4 VARA DO DISTRITO
FEDERAL' (CC n. 2024/DF, rel. Min. Garcia Vieira, Primeira Segdo, j. em
26.05.92)

Diante destes contornos, faz-se necessério o envio dos autos &
Justica Federal, reconhecendo-se a incompeténcia absoluta da Justica
Comum Estadual, a quem, alias, compete dizer sobre o interesse da Unido do
presente feito, nos termos g SGmula 150, do colendo Superior Tribunal de
Justica® (373/375)

Este egrégio Triounal de Justiga, em recente oportunidade,

ja se manifestou acerca da questao

s ves

AGAO DE COBRANGA — “OBRIGAGAO AO PORTADOR" DE
EMPRESTIMO COMPULSORIO (LEIS N. 4.156/62, 4.364/64, 4.676/73 E
DEC-LEI N. 844/69) ~ INTERESSE MANIFESTADO NOS AUTOS PELA
UNIAO ~ REMESSA A JUSTIGA FEDERAL — EXEGESE DA SUMULA 150
DO STJ ~ SENTENCA ANULADA DE OFICIO — RECURSO PREJUDICADO.

‘Compete & Justica Federal decidir sobre a existéncia de
interesse juridico que justifiue a presenga no processo da Unido, suas
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autarquias ou empresas publicas’ (Sumula 150, do STJ)" (Ap. eiv. n.
03.003090-5, de Itapiranga, rel. Des. Claudio Barreto Dutra, j. em 20.03. 03),
Quanto & slegaao de supresso de um grau de jurisdigao
diante da falta de apreciagao, pelo juizo a quo, do pedido de assisténcia
formulado pela Unido, vale repisar que compete & Justica Federal e nao &
Justica Estadual decidir acerca do interesse da Unio no feito
Como proclamou o egrégio Superior Tribunal de Justica
“COMPETENCIA CONFLITO. ASSISTENCIA. INEXISTENCIA
DE INTERESSE DA UNIAO. CONFLITO NAO CONHECIDO,
A competéncia para declarar eventual interesse da Unido é da
Justica Federal, consoante iterativa jurisprudancia.
Inadmitindo o juiz federal a assisténcia da Unido, impe-se o

retorno dos autos & Justica Estadual e ndo a suscitagéo do confiite® (CC n
2753ISE, Segunda Segao, rel. Min. Salvio de Figueiredo)

Assim, diante destes fundamentos, a pretensio do
agravante néo pode ser acolhida, devendo ser mantida a decisdo agravada,

Il - DECISAO:

*/-\me © exposfd, a Camara Civil Especial, por unanimidade
de votos, decide negar provimento ao recurso, determinando-se a remessa de
xerocopia de todo o processo & egrégia Corregedoria-Geral de Justica

Participou do juigamento, com voto vencedor, o Exmo. St
Des. Ronaldo Moritz Martins da Silva

PRESIDENTE£OM VOTO

Sérgio Izidora Heil
TO

‘ Jutz Sérgis t2idoro Heil
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Agravo de instiumento n 2004 001726-0 de lajai
Relalor Juiz Sergio Izidoro Hel

DECISAO MONOCRATICA

1 Trala-se de agravo de nstrumento. com pedido e
efeilo suspensivo, inferposto por Centrais Elélnicas Brasieiras S/A
ELETROBRAS contra deciséo do Dr Juiz de Drreilo da 2° Vara Givel da
comarca de Itajai que. em agao de cobranca pelo rito ordinano c/c pedido de
antecipagio dos efeitos da tulela jurisdicional movida por Jocell Argemiro
Cavall em face da agravante, deferiu o pedido de antecipacdo de lutels
pleiteado pelo autor nos itens "a" e 'b" da pega vestibular. & fim de fazer uso
dos creditos decarrentes da condicao de portadar das obrigacoes emitidas pela
Eletrobras para a sua compensagao nos moldes do requenmento final sob
pena de multa didria fixada em R$10.000,00

Sustenta que "a Unido deve integrar o feito na posigdo de
liisconsorte. ou, no minimo como assistente ante o noténio interesse juridico e
ecanomico na questao em razao da solidariedade da mesma nas demandas
atinentes ao empréstimo compulsério uma vez que lrata-se de pedido de
resgate de obrigagbes. tais titulos sa0 decorrentes do empréstimo compulsério
para o fomento do setor eléirico emitidos em 1965/1974 com prazo de resgate
consignados no verso de cada um "

Diz, ainda, que é patente 2 solidariedade da Unio para
com a Eletrobras relativamente s obrigagdes ao portador elou acoes orndas
do empréstimo compulsério, em face do texto do art 265 do Codiga Civil

+ Pugna pelg concesszo do efeilo suspensivo & decisdo
agravada. reconhecendo-se, posteriormente. & incompeténcia absoluta do Juizo
a quo para apreciar o presente feito, deferminando-se a remessa dos aulos a
uma das Varas da Justica Federal da Circunscrigao Judiciana de llajai

E 0 relatorio

2. O recurso reune condicbes de admissibilidade. pois &
tempestivo e veio acompanhado dos documentos & que se refere o arl 525, |
do CPC

RezBo assisle 4 agravanic quando pretende o
reconhecimento da incompeténcia absoluta da Just: - Esladual para apreciar o
presente feito. porguanto é evidente o inter 2 da Unido no deslinde da
causa. Ja que 2 propria lei que Instituiu o empréstimo compulsério definu &
responsabilidade solidaria da Uniao

Vale lembrar. ademais, que compete & Justica Federal
nao 3 Justia Estadual decidr sobre a existéncia de intefesse juridico que
lustifique a presenca da Unido, suas autarquias e emprese: publicas no

processe (S 10, do STJ), sem o que. nos 109, dn

e S Lowdoro |
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a0s |uizes federals compele processar € julgar |- as causas em que a Unido
eniidade autarquica ou empresa publica forem interessadas na condigao de
autoras. res, assistentes ou oponenles, exceto as de faléncia, as de acidenie
de trabalho e as sujeitas & Justica Eleiloral e & Justica do Trabalho

Nao bastasse isso_tem-se enlendido que. nos casos de
empresimo compulsorio favorecendo a ELETROBRAS delegada da Uniao, a
competencia para processar e julgar eventuais agoes de cobranga e de
repeligdo de indébito & da Justica Federal, pois ha indeciinavel interesse da
Unio no feito

Neste sentido, ja decidiu 0 egregio Tribunal de Justiga

“CONFLITO DE COMPETENCIA  TRIBUTARIO ACAO DE

REPETICAO DO INDEBITO CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA
COMPETENCIA

| - AO RECEBER EMPRESTIMO COMPULSORIO, AGIU A
ELETROBRAS NA QUALIDADE DE DELEGADA DA UNIAD
COMPETENCIADA JUSTICA FEDERAL PARA APRECIAR E JULGAR AS
CAUSAS EM QUE A UNIAO FOR INTERESSADA

Il - CONFLITO CONHECIDO PARA DECLARAR
COMPETENTE O JUIZO FEDERAL, SUSCITANTE" (CC n 19052/SP, rel
Min. Anténio de Padua Ribeiro, Primeira Secdo. j em 28 05.97)

Ainda

"CONFLITO  NEGATIVO  DE  COMPETENCIA. A
ELETROBRAS, AO RECEBER EMPRESTIMO COMPULSORIO, AGIU NA
QUALIDADE DE DELEGADA DA UNIAO O INTERESSE DESTA E
INDISCUTIVEL. A JUSTICA FEDERAL E A COMPETENTE PARA
APRECIAR E JULGAR AS CAUSAS EM QUE A UNIAO FOR
INTERESSADA ~ CONFLITO  CONHECIDO ~ PARA  DECLARAR
COMPETENTE O MM JUIZ FEDERAL DA 4 VARA DO DISTRITO
FEDERAL" (CC n. 2924/DF. rel. Min Garcia Vieira, Primeira Segao, | em
26.0592)

Diante destes contomos, faz-se necessario o envio dos
aulos & Justica Federal. reconhecendo-se a incompeténcia absoluta da Justica
Comum Estadual, ja que aquela compete dizer sobre o interesse da Unido do
presente feito, nos termos da Sumula 150, do colendo Superior Tribunal de
Justica

3. Assim sendo, nos termos do art 557, § 1%-A. do CPG
dou provimento ao presente recurso, reconhecei ! 4 incompeténcia v
Justiga Estadual para processar e julgar o presente feito, anulando os
atos decisorios e determinando a remessa dos autos 4 Justica Federal da
Circunscrigao Judiciaria de Itajai

Comunique-se & autoridade judiciana — via fax urgente

Diante da gravidade da dendncia de fiaudes enfrentadas
vela empresa agravante em varios estvdos da fed-oin  enceminhe-se

o1 Hoil
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ESTADO DI SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

ATVIS e InglImnta 2004 0017260

yerocopia desta deciséo e da peficéo inicial [agravo] & earégia Gorregedora
Geral de justica ¢

Por fim. fetifique & Diviséo Judiciéria a auiuagao e registra
do presente recurso, cofrigindo o nome da empresa agravante

Publigue-se

Floriandpolis, 04 de Fevereiro de 2004

shagio zidoro HRY
RELATOR
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